


VICENTE LOMBARDO TOLEDANO

Realizamos las primeras entrevistas con Lombardo en su hermosa residen-
cia tipo montana suiza que €l y su esposa disenaron y decoraron personal-
mente en un estilo que combinaba lineas sencillas y gusto refinado. Dos
faisanes disecados a cada lado de una impresionante chimenea de piedra
revelaban aficién a la caza. Recordamos también algunos cuadros de tapice-
ria con motivos alpinos que colgaban en lo alto de la pared frontal a la
escalinata de la sala.

Durante nuestros primeros encuentros el aspecto de Lombardo era duro,
aunque siempre correcto. Cuando aiin no nos conocia muy bien, reacciona-
ba con suspicacia ante la presencia de la grabadora durante nuestras entre-
vistas. Lo rodeaba siempre un grupo de personas atentas a acatar con reve-
rencia cualquier deseo del maestro. De tal manera, ordenaba a su secretaria
que tomara notas en taquigrafia, a la vez que dos ayudantes grababan simul-
tineamente la conversacion en sendas grabadoras.

Por consiguiente, al sentarse a la cabecera de la mesa para iniciar las
entrevistas, habia ante él tres micréfonos. Recordamos la presencia de una
de sus hijas en algunas de las primeras entrevistas.

Era un hombre de extraordinaria puntualidad y disciplina, que se movia
rapidamente, fumaba tabaco fuerte mientras conversaba, y perdia la pacien-
cia si los ayudantes que le rodeaban procedian con falta de eficiencia o serie-
dad. Nos mostré su agenda del dia, en la que llevaba estrictamente progra-
madas todas sus actividades, como: “9:05 Entrevista con los Wilkie”.

A veces reaccionaba con irritacién a las preguntas, poniéndose subita-
mente de pie y paseindose alrededor de la mesa. Al principio pensamos
que era sena que podria cortar las entrevistas; al parecer no era mas que
una vilvula de escape a la tension, antes de concentrarse nuevamente €n
el tema que discurria.

En una ocasién, alguna pregunta nuestra lo molesté a tal punto que
tuvimos la impresién de que suspenderia la sesion, y con ella, el proyecto de
registrar su historia oral. Por fortuna, Lombardo dominé su enojo y prose-
guimos. Acaso concluyé que no valia la pena interrumpir la exposicion de
su pensamiento por una reaccién emocional, o consider6 que ninguna en-
trevista anterior habia inquirido por la trayectoria de su vida y sus opiniones
con el orden que lo haciamos.

Emitia opiniones categdricas sobre cualquier tema y siempre tenia algo
interesante qué decir. En las entrevistas posteriores cambi6 de actitud: aban-



dond la suspicacia inicial y nos recibia con agrado. Tal vez le satisfacia la
forma en que expresaba sus ideas si debatia la opinién de su interlocutor.
Dej6 de importarle que sus ayudantes no estuvieran listos a las nueve y cinco
en punto de la manana para tomar nota y grabar, y procedia sin ellos. Pron-
to los eliminé enteramente.

Entrevistamos a Lombardo durante la época en que le interesaba viva-
mente la designacion de los primeros “diputados de Partido”, concesion
que el gobierno acababa de otorgar a su Partido Popular Socialista.

Anos después, cuando volvimos a México para entrevistarlo, nos recibio
en su nueva residencia, una amplia y funcional casa de estilo moderno. En
esa ocasion mostro gran gusto al vernos y nos invité a desayunar.



VICENTE LOMBARDO TOLEDANO, *
TEORICO Y MILITANTE MARXISTA

Apuntes autobiograficos y acerca de la Revolucion.—La Cons-
titucion de 1917, la democracia y América Latina—Coémo se
hizo obrerista v sus primeros encuentros con Marx.—Director
de la Preparatoria v después gobernador de Puebla.—Opinio-
nes v datos politicos en relacion con la década de 1920.—El
sexenio de los tres presidentes: Portes Gil, Ortiz Rubio y Rodri-
guez.—Los comienzos del gobierno del general Lazaro Cirde-
nas.—Aspectos autobiogrificos e ideologicos.—ldeas funda-
mentales y accion obrerista.—Se conversa sobre las huelgas en
México.—Discusiones sobre asuntos sindicales y politicos du-
rante el régimen cardenista.—El general Manuel Avila Camacho
y las reformas al articulo tercero constitucional.—Los cristeros,
el sinarquismo y la Reforma Agraria.—El entrevistado opina
sobre distintas personalidades mexicanas: Garrido Canabal,
Saturnino Cedillo, Manuel y Maximino Avila Camacho, Ma-
nuel Gémez Morin, David Alfaro Siqueiros y Diego Rivera.—
La Confederacién de Trabajadores de América Latina y la Or-
ganizacion Regional Interamericana de Trabajadores.—Se
conversa sobre la CTM y acerca del gobierno del licenciado Mi-
guel Alemin.—Las elecciones presidenciales de 1952 y otra
vez se habla del gobierno de Alemin.—Se discute sobre proble-
mas economicos y sociales.—Se informa del nacimiento del
Partido Popular y posteriormente acerca de su transformacién
en el Partido Popular Socialista.—Lombardo opina sobre asun-
tos nacicnales e internacionales.—Las elecciones en México y
la recleccion del Poder Legislativo.—La Union Soviética, Chi-
na y temas diversos.

* TFallecio el dia 16 de noviembre de 1968.



APUNTES AUTOBIOGRAFICOS Y ACERCA DE LA REVOLUCION
6 de mayo de 1964
James W. Wilkie (JW):

Licenciado Lombardo: quisiéramos comenzar por hablar de sus memo-
rias de nino, de cuindo y dénde nacio y lo que pueda decirnos de su familia
y de sus recuerdos de esos anos.

Vicente Lombardo Toledano (VLT):

Naci el 16 de julio de 1894 en un pueblo llamado Teziutlan, abreviatura
de la palabra teziuyutepezintlancingo, que quiere decir, en la lengua nahuatl,
“Lugar en donde cae granizo™. Esa poblacion fue fundada por los espanoles
en el siglo XVIIl, y estda enclavada en una regién densamente poblada por
varios grupos indigenas que hablan sus propias lenguas: el otomi en el nor-
te, el totonaca, el olmeca-mexicano y el ndhuatl. De nino aprendi el olmeca-
mexicano; pero aunque lo entiendo todavia no lo hablo bien por falta de
practica.

Mis padres fueron Vicente Lombardo Carpio e Isabel Toledano Toleda-
no. Mi abuelo paterno fue italiano, Vincenzo Lombardo Catti, piamontés,
que vino a México en la segunda mitad del siglo XIX, junto con otros jévenes
del norte de Italia, en virtud de un contrato, para ensefiar en México peque-
nas industrias agricolas; pero al llegar a Veracruz se encontré con la noticia
de que el presidente Judrez estaba refugiado en el puerto. Los jovenes italia-
nos se presentaron ante el Presidente mostrando su contrato. Juarez les dijo
que era imposible cumplirlo, porque el pais estaba invadido por las tropas
francesas y €l estaba ocupado exclusivamente en la liberacion de la patria.

La mayoria de los jovenes italianos regresaron a su pais; pero mi abuelo
le pidio6 a Judrez que le permitiera quedarse en México. Juarez le dijo que
podria hacerlo a su riesgo. Mi abuelo insistié en quedarse porque era gari-
baldino, partidario de Giuseppe Garibaldi y Judrez era un liberal, el hom-
bre de la Reforma. Se quedé mi abuelo y poco tiempo después se embarcé
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en un pequeno buque y eniré por la barra de Tecolutla. Le gusté aquel
lugar y empez6 a construir una poblacién nueva que hoy se llama Gutiérrez
Zamora y que es muy rica porque hay muchos frutos tropicales de gran
valor y porque es, en la actualidad, una zona importante del petréleo.

Caso mi abuelo con una mestiza de raza totonaca, nacida en el estado de
Hidalgo. De ellos nacieron mis tios y mi padre y alli vivieron hasta que,
llegados a cierta edad, el abuelo consideré que era necesario llevar a la
familia a un lugar donde pudieran educarse los hijos. Asi llegaron a Teziutlan.
Mi padre casé con una joven del pueblo, probablemente de antecedentes
sefarditas. En cuanto a sus ascendientes directos he encontrado documentos
originales de un sacerdote apellidado Toledano que, siendo muy joven, soli-
cito al obispo de Puebla que se abriera a oposicion la catedra de teologia
para presentar examen y optar por ella. De tal suerte que, desde el punto de
vista racial o biolégico, yo soy una mezcla de diversos factores: italianos,
espanoles e indigenas.

Naci en el pueblo de Teziutlan. Alli aprendi las primeras letras con una
tia de mi madre que me ensend a leer en el Silabario de San Miguel. En
aquella época el Silabario era el instrumento tradicional para ensenar las
primeras letras a los ninos. La tia no era profesora; pero quiso ensenarme.
Yo asistia a su casa todos los dias; no me admitian atin en la escuela primaria,
porque vo era demasiado pequeno. Mas tarde, cuando cumpli los seis anos,
ingresé en la escuela primaria que se llamaba “Liceo Teziuteco”. Era un
plantel de tipo nuevo. Su fundador y director era el profesor Antonio Audirac,
de origen francés. Fue discipulo del educador suizo Enrique Rébsamen, quien
habia fundado la escuela nueva en la ciudad de Jalapa, Veracruz. El profesor
Audirac, en cuanto termino sus estudios, fue a Teziutldan y establecio su cole-
gio. Ahi estudié los anos de la primaria sin ningun esfuerzo y sin tener nin-
guna idea respecto de mi futuro.

Mi padre era un hombre rico. Trabajé como comisionista y agente de
seguros. Era lo que se llamaba un comerciante en grande. Vendia productos
del petrdleo en toda la Sierra de Puebla y en la costa de Veracruz, y tenia
otras actividades mercantiles. Mi abuelo, en cuanto llegé a Teziutlin —él
habia concluido el bachillerato en la ciudad de Torino y ponia gran interés
en el estudio constante del pais que ya era el suyo—, descubrié unas minas
muy ricas de cobre a unas cuantas leguas del pueblo. Después de algunos
anos de esfuerzos para formar una empresa, empezo a explotarse la mina y
también se convirtié en un hombre rico.

Una vez que conclui los estudios elementales mi padre me llam6 un dia
y me dijo: “tienes que ir a la ciudad de México, porque aqui no hay ninguna
escuela en la que puedas continuar estudiando”. Y me trajeron a la capital, a
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un internado que habia abierto el gobierno. Se llamaba Internado Nacional,
y servia para dar alojamiento a los estudiantes de la provincia. Llegué a
México en 1909, no recuerdo el mes. Entonces me quedé aqui, sin amigos y
sin relaciones, y opté por estudiar la preparatoria, o sea el bachillerato.

En el Internado Nacional habia sélo dos anos para el estudio de la pre-
paratoria. A partir del tercero habia que pasar al edificio de la calle de San
Ildefonso en donde estaba la Escuela Nacional Preparatoria; en aquel tiem-
po tenia un plan de estudios de cinco anos, iguales para todos los que des-
pués optarian por alguna carrera o profesion.

Esos anos fueron para mi decisivos en mi vida, porque empecé a descu-
brir cosas que ignoraba. Mi vida de nino fue una vida de nino feliz, sin
preocupaciones, sin privaciones de ninguna clase, dedicado a la escuela y, al
mismo tiempo, al campo. Mi padre era un hombre muy amante de la natura-
leza; le gustaba mucho la caceria. Como era rico tenia caballos y perros que
importaba de los Estados Unidos; yo participaba, naturalmente, de sus afi-
ciones. Los jueves en la tarde yo tenia permiso del director del colegio para
faltar a las clases, y me iba solo al campo con uno o dos perros a cazar
conejos, zorras, coyotes y aves; los sibados en la tarde y los domingos iba-
mos ya todos, a caballo, con la jauria, para cazar venados, jabalies y otros
animales de caza mayor.

Asi que cuando llegué a la ciudad de México extrané todo eso, porque
era totalmente distinto al ambiente en el que yo habia vivido. El valle de
México era hermoso en tiempo de lluvias; seco y polvoso durante el resto
del ano. Sin vegetacion, en tanto que la Sierra de Puebla es un verdadero
paraiso. La poblacién de la capital me parecia también rara y extrana, pues
estaba acostumbrado a la poblacién indigena. No tenia idea de muchas co-
sas de que la ciudad de México disfrutaba, ni de los coches de caballos, ni de
los automaviles que entonces comenzaron a aparecer.

Empecé, pues, a descubrir el mundo. Y el primer descubrimiento fue el
de que habia estallado la Revolucion. Recuerdo muy bien que un companero
nuestro, no era interno sino medio interno, llegdé con una extra del periodi-
co El Imparcial, que tenia en la primera plana con letras grandes, rojas, este
titulo: “Estall6 la revolucién en Puebla”. Ese periodico era del dia 21 de
noviembre de 1910. Entonces pregunté qué cosa era la Revolucién. No sabia
yo nada del gobierno, de la situacion del pueblo, de lo que era México en
aquella época, porque, metido en la sierra y llevando la vida de nino que
acabo de pintar, era natural que yo careciera de preocupaciones y de interés
por investigar qué cosa era mi pais.

De esta manera y de un modo subito se descorrié para mi el misterio de
lo que era México. Yo soy, por tanto, un hombre que empieza a pensar en su
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patria justamente el dia en que estalla la Revolucion. Mi padre vino del pue-
blo a verme inmediatamente, considerando que yo debia estar preocupado.
El movimiento de Aquiles Serdan fue sofocado por las tropas de Porfirio
Diaz y hubo unos meses en los que parecia que todo habia concluido. La paz
no se volvio a alterar; pero estaba hirviendo ya el movimiento revolucionario.

Mi padre me explicé lo que era el régimen de Porfirio Diaz, y yo oia y
observaba con gran interés todo, porque me parecia una narracion fantastica
y dramadtica lo que me rodeaba. Mi padre me dijo que Porfirio Diaz era un
dictador, que el pueblo vivia en la mayor de las miserias, que no existian liber-
tades, que no habia partidos politicos, que no se podia escribir lo que uno
pensaba. Y me hizo la descripcién de la situacion social, politica y, sobre todo,
la situacion econémica de México. Me dijo: “si estalla la Revolucion vendré
por ti, porque no seria posible que i quedaras solo en la ciudad de México™.

En aquel tiempo en las escuelas habia premios que se otorgaban a los
alumnos mas estudiosos. El director del Internado Nacional me llamé, cuan-
do conclui el primer ano de preparatoria, y me dijo: senor Lombardo, tengo
el gusto de comunicarle que usted ha sacado el primer lugar en el primer
ano de estudios, y se va a preparar porque iremos a que usted reciba el
premio de manos del Presidente de la Republica, junto con otros estudian-
tes. Llegado el dia fuimos. La ceremonia se llevo a cabo en el Teatro Arbeu.
La recuerdo muy bien porque la fiesta me produjo una impresion imborra-
ble. El teatro estaba profusamente adornado de flores. En la calle, en dos
filas, estaba la guardia presidencial: los jinetes muy bien vestidos, todos se-
leccionados por su figura, con cascos impresionantes, que remataban pena-
chos estilo alemdn. Se anuncié la llegada del Presidente de la Repuiblica y se
presento el viejo Porfirio Diaz con todo el gabinete presidencial. Ahi conoci
a todos: a don Justo Sierra, que era el ministro de Instruccion Publica, y a los
demas colaboradores del general Diaz. Yo veia y observaba con gran interés
personaje por personaje. Casi de todos ya habia oido hablar. Tenia entonces
16 anos. Pasaron lista. Cuando se escuché mi nombre me dijo el director:
suba. Entonces subi, un poco cohibido. Recibi un documento del Presiden-
te, me dio la mano y me dijo: lo felicito joven, trabaje usted por la patria.
Después me regalaron una coleccion de libros.

Asi tuve la primera impresion de lo que era el gobierno de mi patria.
Después estallé la Revolucion. Francisco 1. Madero recorria el territorio
nacional, hablando de la necesidad del respeto al sufragio, de la vida demo-
cratica, sin la cual no era posible que México progresara. Un hecho curioso
y muy interesante desde el punto de vista histérico es este: uno de mis compa-
neros en el Internado Nacional era hermano de Francisco 1. Madero, Carlos
Madero, y yo le pregunté: “Oye Carlos, <y tu hermano Francisco?” “Esta loco



VICENTE LOMBARDO TOLEDANO 127

—me dijo— no le hagas caso. En la familia nadie le hace caso, es un chifla-
do”. Sin embargo, mi padre me decia lo contrario: “No, no estd loco, este
hombre ha sabido interpretar la situacion del pais y los deseos del pueblo
mexicano de un cambio profundo en la situacion”.

Entonces empecé a ahondar en el conocimiento de México, ya en los
dias en los que la Revolucién se habia desbordado como un rio inconteni-
ble. Vi entrar a Madero victorioso después de que Porfirio Diaz salié de
México. Venia como un héroe. El pueblo de la capital lo recibié con aclama-
ciones enormes. Me causo buena impresion. Era un hombre bajo de estatu-
ra, amable, risueno, de modales suaves; pero tenia en sus 0jos una expresion
como de iluminado, como de individuo que estaba viendo para el futuro y
no para el presente.

La oposicién contra Madero fue feroz, porque Porfirio Diaz se habia
ido; pero todo su régimen estaba integro. El Presidente provisional, Francis-
co Ledn de la Barra, era el representativo del sistema de la vida social que
prevalecia. Sus colaboradores también. Y, sobre todo, estaba intacto el ejér-
cito federal.

Francisco 1. Madero fue electo Presidente de la Repiiblica y comenzé a
gobernar. A lo largo del pais empez6 a cambiar la situacién. Las autoridades
porfiristas huyeron o fueron fusiladas algunas de ellas. Recuerdo que en mi
pueblo natal, y asi fue en otras partes, se instalé un tribunal politico que se
llamaba, como en la Revolucién Francesa, el Comité de Salud Publica. Lo
formaron en su mayoria obreros dedicados a hacer puros de tabaco, dos
o tres artesanos y algunos comerciantes en pequeno. Este tribunal politico
llamé a los ricos para juzgarlos, sobre todo a los terratenientes. La mayoria
de ellos eran espanoles y habian acaparado extensiones enormes de tierra,
robandoselas a los indigenas. Eran insaciables. Habia uno, Manuel Zorrilla,
que tenia propiedades que comenzaban en Teziutldn y terminaban a la orilla
del mar. Al principio, cuando los ricos fueron convocados por el Comité de
Salud Publica se rieron, porque eran sus asalariados los que los llamaban a
cuentas; pero cuando vieron que la cosa iba en serio, que podian cortarles la
cabeza, se apodero de ellos el panico. Entonces comenzo la Revolucién para
todos, no en su sentido armado, sino mental, ideolégico y moral.

Mi padre queria ya venir a México con la familia; pero estaba apenas
examinando la capital para construir una casa. En una de sus ausencias lle-
garon los representantes de la Revolucion a mi pueblo. Uno de ellos era un
sefor Alvarez, secretario de Madero; otro, un hermano de Luis Cabrera; otro
mas, un hermano de Antonio Diaz Soto y Gama. Ordenaron que se echaran
al vuelo las campanas de la iglesia, y mandaron a todos los policias que
convocaran al vecindario y se reuniera en el atrio de la parroquia. Una vez



128 JAMES Y EDNA M. WILKIE

que el pueblo se congrego, uno de ellos hizo uso de la palabra, y dijo que
habian ido alli para pedirle al pueblo que eligiera su diputado. que iba a
cambiar la situacion de México de un modo radical, y que habia llegado el
momento de que, por primera vez, después de muchos anos, hubiera un
Congreso, un Poder Legislativo representativo verdadero del pueblo mexi-
cano. E invité a todos los que estaban alli a que presentaran candidatos para
su diputado. Un obrero fue a la tribuna y dijo: “Yo propongo al senor Vicen-
te Lombardo para diputado al Congreso de la Unién”. Después un artesano
se levanté y dijo: “Yo respaldo la proposicién™. Otros mas desfilaron por la
tribuna con la misma idea. Pero los comisionados del gobierno revoluciona-
rio dijeron: “Muy bien, hay una proposicién, necesitamos mas”. El pueblo
dijo: “No, ninguna otra, basta con esa”. Y asi fue electo mi padre diputado al
Congreso de la nacién. Por cierto que no estaba en el pueblo cuando ocu-
rri6 su eleccion. Al regresar y enterarse de lo ocurrido se puso muy disgus-
tado y dijo: “Yo no me meto en politica, soy un hombre de trabajo y no
deseo participar en la vida publica, no tengo ninguna experiencia”. Enton-
ces vino a la capital, protesté como diputado y dejé a su suplente, al senor
Alvarez que era, como dije, un hombre muy allegado a Madero.

Empecé a darme cuenta de los problemas concretos del pais. En eso se
levanté el ejército federal contra el Presidente de la Republica, y comenzo lo
que se llama en la historia contemporinea de México la “Decena Tragica”.
Acuartelados en la Ciudadela, los federales comenzaron a atacar el Palacio
Nacional. El presidente Madero habia dejado el Castillo de Chapultepec y se
encontraba ya en el Palacio. La situacion era muy confusa para quienes no
veiamos con claridad las cosas, sobre todo para los jévenes como yo. Tenia-
mos idea general de lo que ocurria; pero no habiamos penetrado suficiente-
mente en el examen de las cuestiones. Algunos de mis companieros de escue-
la, cuyos padres vivian en la capital, nos explicaban lo que ocurria.

Entonces nos dimos cuenta de que era un golpe de Estado contra el
Presidente Constitucional. Empez6 a circular la version de que el embajador
de los Estados Unidos era el autor de todo. Esa noticia nos llené todavia
mads de intranquilidad a los jévenes, porque no comprendiamos c6mo un
gobierno extranjero podia intervenir en la vida interior de México. Pero
el gobierno publicé boletines informativos, y fue perfilindose la personali-
dad de Henry Lane Wilson, que era el embajador.

La ciudad dejé de recibir viveres durante esos dias dificiles. La gente
comia lo que encontraba. Se acabaron los gatos en la ciudad, se comieron
hasta los perros. La situacién era grave. Yo estaba aqui, en la colonia San
Rafael, en donde mi padre ya habia construido una casa; pero la familia se
fue a Teziutlan. Poco tiempo después me tendria que ir a la sierra.
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Por 1ltimo, y con gran alarma de todo el pueblo, supimos que el Presi-
dente de la Republica, Francisco I. Madero, y el Vicepresidente, José Maria
Pino Sudrez, habian sido asesinados. Mi padre me dijo: “Ahora va a comen-
zar la Revolucion de verdad”. Y en efecto, comenzoé la Revolucion.

Porque la victoria de Madero fue una victoria politica; pero después de
que fue sacrificado, el pueblo se levanté en armas. Por dondequiera brota-
ban los revolucionarios, mal armados en su gran mayoria.

Yo recuerdo a los indigenas de la sierra: tenian escopetas de un canon
que se atacaba por la boca. Eran fusiles primitivos; pero con ellos peleaban.
Habia en Teziutlin una guarnicion de las tropas federales muy bien equipa-
das y dirigidas: pero los indigenas eran miles y rodearon el pueblo hasta que
los federales huyeron. Entonces entraron los revolucionarios. Todos ellos
eran ciudadanos que se habian improvisado soldados: artesanos, pequenos
propietarios y comerciantes y la masa indigena.

Pasado ese momento regresamos a México; mi padre no queria ausen-
tarse de la capital. Los trenes estaban interrumpidos. Recuerdo que mi pa-
dre consiguié una diligencia, quién sabe en dénde, de las antiguas diligen-
cias que se usaron en México, tiradas por caballos. En ella viajaban mi madre
y mis hermanas. Mi padre, mis hermanos y yo, formamos una escolta de 20
0 30 a caballo, todos armados, para llegar a un lugar que se llama San Mar-
cos. Ahi tomariamos el tren de Veracruz, porque el ferrocarril de Teziutlan
a la Mesa Central estaba interrumpido.

Llegamos a México y en eso se supo que habian desembarcado las tro-
pas norteamericanas en Veracruz. Huerta era el jefe del gobierno de facto
y tenia un gabinete de acuerdo con su pensamiento y con sus ideas conser-
vadoras. El ministro de Instruccion Pablica era Nemesio Garcia Naranjo, y
el subsecretario Rubén Valenti. Los estudiantes de la Universidad fuimos
en masa al Ministerio a pedir armas y explicaciones. El subsecretario nos
arengé y nos dijo que la patria estaba en peligro. En todas las escuelas
surgieron los grupos de estudiantes pidiendo armas. Yo fui, con mis compa-
neros de la Escuela Nacional Preparatoria, a solicitar armas para combatir
a los norteamericanos en Veracruz. Inmediatamente se enviaron oficiales
a las escuelas para organizarnos militarmente. Yo fui sargento por mis bue-
nas calificaciones. Siempre obtuve el primer premio en mis estudios, du-
rante toda la carrera. Alfonso Caso, el actual director del Instituto Nacio-
nal Indigenista, era sargento también, y no recuerdo quiénes mads; pero
éramos cuatro o cinco. Nos uniformaron y estibamos listos en unos cuan-
tos dias. En eso llegé mi padre de la sierra y me dijo: “No, el bandido de
Victoriano Huerta no quiere que vayan a pelear contra los norteamerica-
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nos; quiere que vayan a pelear contra Villa, es un traidor, y tii te regresas a
Teziutlan™.

Yo no entendia muy bien la situacién; pero mi padre me explico lo que
ocurria. Me dijo: “La Revolucion tiene que continuar hasta que el ejército de
Porfirio Diaz quede aniquilado, de otro modo no puede haber ninguna
victoria estable”. Me indigné: pero me dijo mi padre: “No vayas ya a la es-
cuela”. Le contesté: “Tengo que ir por mis papeles, por mis libros™. “Bien,
dijo, vas; pero te regresas inmediatamente, aqui te espero”. Llegué a la Es-
cuela Nacional Preparatoria. Busqué a mis companeros. Acababan de entrar
a la clase de biologia. Al pasar por €l corredor del primer piso que daba al
patio central del edificio, vi abajo a unos jefes y oficiales del estado mayor
de la Secretaria de Guerra, con uniforme de gala, que estaban hablando a
los estudiantes. Me dio tal disgusto que, como decian las viejas de mi tierra,
me tento el demonio: habia ahi un cubo de agua sucia que no recogian atn
después de la limpieza de los corredores, lo empujé con el pie y les cayé el
agua sucia a los militares. Se provocé un escindalo espantoso. Llegué a la
clase todo exaltado, con algunos de mis companeros que se habian retrasa-
do como yo. Al minuto entré el director, livido de ira y dijo al maestro, que
se llamaba Alfonso Herrera: “Sefor, se ha cometido un atentado muy grave;
alguno de los que estin aqui echo agua sucia a los jefes del ejército que estin
organizando a los estudiantes, y ese individuo tiene que ser castigado de
una manera ejemplar. ZQuién de ustedes eché el agua:” Silencio. “Tengan
el valor civil de decirlo, para evitar que todos sean castigados!” Silencio.
Entonces el director me dijo: “Senor Lombardo, Zquién fue?” Respondi: “Lo
ignoro™. “Senor Terrés —hijo del doctor José Terrés, un alumno distingui-
do como yo— usted debe saber™. Recuerdo que Octavio se puso rojo y luego
palido. Contest6: “Lo ignoro maestro™. Y asi pregunto a otros mas; pero no
logré nada. Se retiré el director y me mando llamar a su oficina para inte-
rrogarme a solas. “IUsted debe saber quién fue!”™ “No senor, no lo sé€, y silo
supiera no lo diria”. Entonces me dijo: “Le doy de plazo hasta manana para
que recapacite; de otro modo no solo sera expulsado, sino que lo entregaré
a las autoridades militares”. Me fui a mi casa, le conté a mi padre lo que
habia ocurrido y se puso muy enojado conmigo: “ahora mismo te vas a la
estacion del ferrocarril, te esperas hasta que salga el tren, ponte un sarape y
yo te alcanzo en la sierra”. Me fui. Llegué afortunadamente sin ningiin obs-
taculo a Teziutlin y ahi me quedé.

La Revolucion continué. Empezamos a recibir noticias de los aconteci-
mientos de todos lados. En el norte de la Republica se formaron las guerri-
llas mas numerosas y fuertes. Asi como en el siglo XIX, durante la Revolu-
cion de Independencia, las principales guerrillas se formaron en el sur del
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pais, a mediados del siglo se organizaban ya en el norte, por la proximidad
con los Estados Unidos, en donde se compraban las armas y el parque. Ha-
bia surgido, ademas, un movimiento por la tierra en el sur, que encabezaban
Emiliano Zapata y sus companeros de lucha.

El pais entro en la etapa de las facciones revolucionarias, todas pelean-
do contra el ejército federal; pero con discrepancias politicas. Meditando
en esa etapa yo no comparto la idea de algunos historiadores, que dicen
que los villistas, los carrancistas, los zapatistas y otros grupos luchaban
solo por el poder. No es verdad. Todos combatian contra el ejército de
Porfirio Diaz; pero tenian una idea diferente de lo que debia hacerse en
México, porque las condiciones sociales no eran exactamente las mismas
en el norte, en el centro o en el sureste de la Republica. Era natural, por
tanto, que los caudillos, los jefes de los grupos, trataran de llegar al poder
para imponer sus ideas y realizar sus planes de gobierno, aun cuando to-
dos eran aliados.

Se ha acusado a Francisco I. Madero de ser el autor de la division del
movimiento revolucionario, porque no entendi6 a Emiliano Zapata. Yo no
comparto esa opinion. La falla de Madero consistié en que no tomé medi-
das para llevar a la préactica, inmediatamente, una serie de normas nuevas
que advirtieran que iba a comenzar un cambio en la estructura econémica
de México. Pero Madero no era un enemigo de la Reforma Agraria, ni era
tampoco un latifundista de los tradicionales, como algunos han dicho. Ma-
dero era un agricultor con mentalidad burguesa, enemigo del latifundismo,
de las haciendas tradicionales, basadas en relaciones de produccion seme-
jantes a la esclavitud. Habia estudiado en Francia y habia leido mucho. Tenia
una finca en San Pedro de las Colonias, del estado de Coahuila. Ahi traté de
implantar sus ideas respecto de la produccion agricola y de las relaciones
justas con los trabajadores. Ademds era un hombre que tenia planes para
el desarrollo de la industria. Para su tiempo era un ranchero progresista
como don Venustiano Carranza, partidario también de la Reforma Agraria,
y relacionado con los industriales y los banqueros mexicanos.

Es necesario, para poder entender a los personajes principales de la Re-
volucién en aquellos primeros anos, darse cuenta de las clases sociales y de
los antagonismos que entre ellas se habian establecido. Para mi, habia las
siguientes principales contradicciones sociales: la de la gran masa de los
peones, casi esclavos, con los hacendados; la de los pequenos propietarios
agricolas con los hacendados; la de los rancheros de mentalidad burguesa
con los hacendados; la de los escasos industriales mexicanos con los hacen-
dados. ¢Por qué este denominador comun? Porque el latifundismo hacia
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imposible el nacimiento de un mercado nacional; porque el latifundismo
hacia imposible el cultivo o la explotacion de toda la tierra de las grandes
haciendas, y porque el pago a los peones no era siquiera pago en dinero,
sino en mercancias y, consecuentemente, la gran mayoria de la poblacién
activa de México no tenia poder de compra.

Era natural, en consecuencia, que los que pensaban en el desarrollo de
las fuerzas productivas, tanto en el campo como en la ciudad, en la indus-
tria, se levantaran contra el régimen, contra la estructura latifundista, para
hacer posible el desarrollo econémico de México y, consiguientemente,
para que sus negocios prosperaran, aparte de las razones humanas profun-
das que existian.

En esa gran contradiccion entre muchos sectores sociales y el latifundis-
mo, hay que ver el motor y el éxito final de la Revolucion, porque se junta-
ron los peones acasillados de las haciendas, los rancheros de tipo nuevo, los
industriales y muchos comerciantes que no podian aumentar el nimero de
los compradores.

Habia otra contradiccién también entre los obreros y los patrones, los
duenos de las industrias, que eran centros de produccién muy atrasados toda-
via. Sin embargo, en 1910, el valor de la produccién industrial manufacture-
ra habia llegado ya al diez por ciento del valor de la produccién total del
pais. Este dato significa que ya habia una clase social en formacion, la bur-
guesia, y también una clase social que empezaba a desarrollarse, la clase
obrera. Esa segunda contradiccién conté mucho en los anos del movimien-
to armado.

Los sindicatos obreros en aquel tiempo eran anarquistas, es decir, ene-
migos del Estado burgués segiin su doctrina social; eran enemigos de la
autoridad, enemigos de la ley, enemigos de la Iglesia, enemigos de la reli-
gion, y no querian participar en politica. Declaraban que la Revolucién era
un pleito entre facciones de la burguesia, que no interesaba a la clase obrera.
Pero lleg6 un momento en que los trabajadores se dieron cuenta de que no
estaban en lo cierto sus lideres y de que habia que entrar en la lucha, porque
llegaban a la ciudad de México los carrancistas, los villistas, los zapatistas y
otras fuerzas, y la clase obrera se encontraba sin trabajo, muchas fibricas se
habian cerrado y no habia alimentos. Entonces sus representantes firmaron
un pacto con don Venustiano Carranza. Eran los dirigentes de la Casa del
Obrero Mundial, el centro que adoctrinaba a los trabajadores en aquella
época. A consecuencia de ese pacto se formaron los “batallones rojos”, anar-
quistas; pero solo de nombre, porque tomaron el fusil y se agregaron a las
fuerzas de Carranza. De esta manera la oposicion entre los obreros y los
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patrones que tenian una mentalidad tan atrasada como la de los latifundis-
tas, se resolvio también por las armas.

Habia otras contradicciones mds. En 1910 México era una colonia de los
Estados Unidos. Las minas, las fundiciones, los ferrocarriles, pertenecian a
empresas norteamericanas, y muchos negocios que impedian el desarrollo
normal del pais, de tal manera que la burguesia nacional, aunque incipien-
te, lo mismo que los hacendados de tipo nuevo, plantearon la necesidad de
limitar la accién de los extranjeros en el terreno econémico.

Por otro lado, los intelectuales revolucionarios, los de la oposicion a
Porfirio Diaz, mas capaces que las grandes masas populares para examinar
los problemas, eran los tedricos del movimiento renovador. Escribieron,
explicaron que era indispensable un cambio radical en la situacion econé-
mica, social y politica, para que México aprovechara sus propios recursos
naturales y humanos, liberandolos de la explotacién de los extranos.

De esta suerte, las contradicciones entre los peones y los latifundistas;
entre los pequenos propietarios rurales y los latifundistas; entre los ranche-
ros de mentalidad burguesa y los latifundistas; entre los industriales y los
latifundistas, y entre los sectores nacionalistas y los capitalistas extranjeros,
le dieron una fisonomia clara a la Revolucion, haciendo de ella un gran
movimiento popular, democratico, nacional, antifeudal, antiesclavista y
antimperialista.

Yo sé que es dificil definir un movimiento politico de esta trascendencia,
porque no es una frase la que puede caracterizar a una fuerza como la Revo-
lucion; pero indudablemente sus aspectos principales fueron esos. Algunos
han dicho que la Revolucion Mexicana fue la primera gran revolucion de la
historia contemporanea del mundo, y que por haber estallado primero que
la Revolucion Socialista en octubre de 1917 en Rusia, es la nuestra una Revo-
lucién mucho mas avanzada que la otra. Yo no comparto ese criterio.

La Revolucion Mexicana no fue una revolucion socialista, porque no se
propuso remplazar la propiedad privada de los instrumentos de la produc-
cién econdémica por la produccién socialista, y porque, ademas, toda re-
volucién socialista es un movimiento que encabeza la clase trabajadora para
remplazar a la burguesia en el poder. Nuestra Revolucion fue una verdadera
revolucion porque desplazo a la clase social de los terratenientes que gober-
naba, y la sustituyé por las clases y capas sociales enemigas del régimen
establecido. Este hecho no desmerece de ninguna manera a la Revolucion
Mexicana. Fue la primera gran revolucion democritica, nacional y antimpe-
rialista del siglo XX, porque la revolucién democritica encabezada por el
doctor Sun Yat-Sen en China, casi coetanea a la nuestra, fracasé por las
condiciones internas y externas en que China vivia entonces.
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LA CONSTITUCION DE 1917, LA DEMOCRACIA Y AMERICA LATINA

JW: éLa Revolucién Mexicana es acaso igual a la norteamericana, en la que
la burguesia queria liberarse de las restricciones que le habia impuesto el
régimen de la Colonia?
VLT: En cierta forma si, nada mas que en los Estados Unidos habia ya en el
siglo XVIII una burguesia industrial en el norte que luchaba contra los
esclavistas del sur que impedian el desarrollo del mercado nacional para
sus manufacturas. Abraham Lincoln fue el simbolo de esa lucha. En este
aspecto si coincide la norteamericana con la Revolucién Mexicana; pero la
nuestra fue, ademds de una revolucién antiesclavista y antifeudal, una re-
volucién antimperialista, en tanto que la de los Estados Unidos no podia
tener ese caracter, pues liberadas politicamente las colonias anglosajonas
de Inglaterra, ninguna fuerza interior intervenia en la marcha del pais que
estaban formando.

Por la estructura que tenia México en el siglo XIX; por la falta de cami-
nos; por la ausencia de comunicaciones, por el caracter de autoconsumo de
la produccion de las haciendas, los mexicanos se ignoraban unos a otros.
Era muy dificil, no digamos que las gentes que vivian en el norte pudieran
venir a la capital, sino también los que vivian cerca de ella. Hay que tomar en
cuenta que para ir a Querétaro, a Puebla o a Cuernavaca, habia que empren-
der largas excursiones llenas siempre de peligros. <Quién viajabaz Muy po-
cos, los recursos del pueblo eran minimos.

[La Revolucién cambi6 todo. Para mi, uno de los principales resultados,
fuera de los econémicos, que son los fundamentales, consistié en que el
pueblo mexicano, por la primera vez, se conocié a si mismo. Vinieron los
indios yaquis de Sonora, los indios de la cuenca del rio Mayo y del rio Fuer-
te, con sus jefes, hasta el sur, y los indigenas de la region de Tehuantepec se
organizaron y llegaron hasta el norte. Las gentes del centro, del Bajio, for-
maron sus guerrillas y anduvieron por todos lados. Unos y otros se descu-
brieron y se entendieron. El pueblo mexicano se dio cuenta entonces de que
es un solo pueblo.

Por otro lado, los gobernantes de 1910 nunca pensaron en México. Vivian
aqui y aunque habian amasado enormes fortunas, explotando al pueblo,
tenian su cabeza puesta en el extranjero. Para ellos no eran los Estados Uni-
dos el modelo de la civilizacion, sino Francia. Esta, en muchos sentidos, era
la que influia en el pensamiento de los hombres que dirigian al Estado,
como José Yves Limantour, el ministro de Hacienda, jefe del grupo llamado
“Los Cientificos”. Vivian de espaldas al pueblo, que no les importaba como
meta de sus funciones.
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Si, la Revolucién cambié todo. Los soldados del norte, del sur, de la
costa del Atlantico y del Pacifico y del centro, todos se movilizaron. Llegé un
momento en que descubrieron lo que significaba el conjunto de la sociedad
mexicana, y poco a poco empezaron a darse cuenta de los grandes problemas
del pueblo con una conciencia colectiva nacional que después de la Refor-
ma se habia ido extinguiendo.

Vencido el ejército federal principalmente por Francisco Villa y los revo-
lucionarios del norte, €l pais entré en un periodo nuevo, el de revision de la
vida material, social y cultural. Los cimientos de la dictadura desaparecie-
ron y empez6 entonces la construccion de la nueva estructura del pais y de
las instituciones que deberian regir la vida del pueblo.

JW: <Usted cree que la Revolucion no tenia sobre todo fines politicos, y que
no cuentan los Flores Magoén o los llamados precursores?

VLT: Precisemos. Los precursores de la Revolucién fueron muchos. Es cier-
to que Ricardo Flores Magon tuvo una actividad muy destacada; pero no
aislada de los demds. Recuerde usted que entre el Programa del Partido
Liberal Mexicano de 1906 —redactado por él y un grupo de los compaiieros
de lucha—y las proclamas de Ricardo, antes del Programa y después de que
Francisco 1. Madero fue electo Presidente de la Repuiblica, hay una enorme
diferencia. Y esto se debe a que el documento de 1906 no fue un plan anar-
quista, sino un programa que tomo en cuenta las realidades de México y las
soluciones posibles, aunque discutibles, para los problemas de la nacién. Un
estudio comparado que he intentado varias veces, y que he realizado sé6lo en
parte, entre el Programa del Partido Liberal y la Constitucion de 1917, acla-
ra de una manera diifana la cuestién: a esos precursores, a los autores del
Programa, debe mucho la Revolucién. Sin embargo, otros mexicanos ha-
bian analizado la estructura del pais y habian sefialado medios para resolver,
sobre todo, la gran cuestién, que era el problema agrario. Andrés Molina
Enriquez, por ejemplo, fue un factor muy importante en las orientaciones
del movimiento revolucionario.

Cuando la Revolucién entra a su etapa victoriosa, en plena lucha arma-
da y antes de que se instale el Congreso Constituyente en Querétaro, la lucha
ideolégica por el estatuto futuro de la nacién se encontraba ya en pleno
desarrollo. ¢Qué tipo de nueva sociedad vamos a establecer? <Qué quere-
mos hacer de nuestro pais? Hay que examinar no sélo lo que se hizo colecti-
vamente en Querétaro por los constituyentes. Es necesario conocer el pen-
samiento de cada uno de ellos, qué clase social representaban, qué corriente
de opinién expresaban.

Por un lado, habia un grupo de generales que querian la liquidacion del
latifundismo; pero que no pensaban en medidas radicales para sustituirlo.
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Erala que podria llamarse la faccién liberal encabezada por don Venustiano
Carranza. Dentro del propio movimiento carrancista habia comandantes
del ejército popular que iban mas adelante que su jefe, porque representa-
ban a otra clase social diferente. A ellos pertenecian Heriberto Jara, que
habia sido obrero textil de la regiéon de Orizaba, Carlos Gracidas, obrero
tipografo, y otros mas de extracciéon proletaria y algunos autodidactas radi-
cales como el general Francisco ]J. Migica. Estos y otros mas de la clase
media avanzada querian reformas ademads de las meramente politicas. Ha-
bia diputados del sector intelectual y profesional que planteaban sus ideas
socializantes, como Alfonso Cravioto. Pero todos, como asamblea popular,
deseaban destruir lo que debia desaparecer del pasado y darle nuevo cami-
no al pueblo y a la nacién.

En el Congreso Constituyente estaban reunidos, pues, los delegados de
las clases sociales antagénicas al porfirismo. Diferian sélo en ciertos aspec-
tos de la vida publica futura. Y detras de ellos los mas altos jefes del ejército
del pueblo, como el general Alvaro Obregén que alenté a muchos. A este
respecto la discusion sobre la aportacion ideoldgica de esos jefes es todavia,
después de cincuenta anos, causa de fricciones entre los supervivientes de
aquella trascendental reunion.

Los que estuvieron cerca de Carranza han tratado de elevarlo al plano
supremo, afirmando que penso en todos los aspectos de la Revolucion y
en su proyeccion futura. A mi juicio eso no es exacto. Los que estuvieron del
lado de Obregon, exaltan también su personalidad de una manera hiperbolica
y le atribuyen el patrimonio de todas las ideas renovadoras. Los que acom-
panaron a Francisco Villa lo mismo, y otro tanto han hecho los admiradores
de Emiliano Zapata.

La verdad no es esa. La verdad es que todas las clases sociales enemigas
del régimen de Porfirio Diaz concurrieron para derrocarlo, liquidando al
ejército profesional; pero no estaban muy seguros de todas las reivindicacio-
nes que se habian apuntado en el curso de la lucha. Por eso el Congreso
Constituyente tiene un gran valor. Fue una especie de crisol en el que se
fundieron todas las opiniones de estos sectores sociales no antagoénicos, sino
solo diferentes.

El mérito histérico de Carranza consiste en que, habiendo enviado el
proyecto de Constitucién a la Asamblea de Querétaro, que no diferia mucho
de la Constitucion de 1857, cuando advirtié que la Revoluciéon no podia
terminar con simples cambios juridicos y politicos, sino que era necesario
transformar la estructura econémica del pais, se puso a la cabeza de las
reformas, y ordené a sus amigos que se hicieran abanderados de ellas.
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No es posible atribuir el mérito de la Revolucién ni del nuevo estatuto
del pais a un hombre ni a unos cuantos jefes. Todo movimiento popular
profundo, como el de 1910 a 1917, es una corriente humana impetuosa que
nadie puede detener, resuelta a cambiar el estado material, social, politico y
cultural establecido, y a remplazar a la clase que domina por otra clase social
mads avanzada. Cuando esto no ocurre no hay una revolucion, sino una con-
mocion que produce cambios cuantitativos; pero nunca cambios cualitativos.

JW: ¢Quiere decir usted que la revolucién politica de Madero no fue una
verdadera revolucién social?
VLT: Si fue, porque €l inici6 el movimiento; pero no creo que ninguin perso-
naje, ni Madero, ni Carranza, ni Zapata, ni Villa hayan tenido, al lanzarse a
la lucha, el programa completo del movimiento revolucionario: éste nacio
del pueblo. Por eso digo que lo que ocurrié en Querétaro fue trascendental
porque todas las ideas, todas las aspiraciones que la Revoluciéon provocé y a
las que dio forma, se fundieron ahi en un denominador comin, que tuvo las
siguientes caracteristicas:

Primera: un cambio en el sentido de lo que es ¢l patrimonio de la na-
cion. La Constitucion de 1917 declara que corresponden al dominio de la
nacion todas las riquezas naturales del territorio. Esa es la primera gran
reivindicacién historica. Esta reivindicacion corresponde al antagonismo del
que hablé antes. Muchos intereses que se conjugaron en el interés nacional
para liberar al pais de la influencia extranjera. Esa es la primera reivindica-
cion: el dominio de la nacién sobre todas las riquezas fisicas del pais.

Segunda gran reivindicacion: los latifundios deben desaparecer y debe
entregarse la tierra a las comunidades campesinas que la hubieran perdido,
en cualquier tiempo y por cualquier motivo, y dotarse de tierra a las comu-
nidades agrarias que nunca hubieran tenido la tierra en propiedad.

Tercera: un nuevo concepto de lo que es la propiedad. Este es un paso
revolucionario de una gran trascendencia. En el pasado la propiedad priva-
da en México era un derecho inherente a las personas fisicas; era el concep-
to tradicional romano de la propiedad y, posteriormente, el concepto
napolednico de la propiedad, el concepto individual de la propiedad.

La Constitucion de 1917 es una de las Cartas mas avanzadas de este
siglo. La propiedad, dice el articulo 27 constitucional, no es un atributo
congénito al individuo. Si la nacién es la que tiene el dominio de todas las
riquezas, la propiedad privada existe sélo porque la nacién ha querido dar
en concesion a los particulares el aprovechamiento de determinados recur-
sos. En otras palabras, la propiedad privada es una concesion del Estado
y no un derecho congénito a la persona humana. Este es un concepto que
hay que analizar, porque es una cuestion que hoy mismo constituye uno de
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los centros del debate politico internacional. Hay que ver la discusion que
hay, por ejemplo, entre las nuevas naciones africanas, las que acaban de
obtener su independencia politica, en Asia, en otras partes y en la misma
Ameérica Latina.

Ademas de estas grandes reivindicaciones, la Constitucion de 1917 reco-
noce la existencia de las clases sociales antagénicas y los derechos de la clase
obrera que el Estado debe proteger. Y después de estos cuatro grandes princi-
pios, una serie de normas para el funcionamiento del Estado, ya no como el
Estado liberal del siglo X1X, de simple observador de las transacciones de los
individuos, sino como el interventor y el impulsor de las fuerzas econémicas.

Algunas gentes dicen —ahora mismo en esta campana electoral en la
que estamos—, como el candidato del PAN a la Presidencia: “Que el Estado
en México ha usurpado derechos que no le corresponden sino a los particu-
lares en el campo econémico”. Eso es falso. Ese senior no ha leido la Consti-
tucion de la Republica. Desde hace mas de medio siglo el papel del Estado
ha cambiado en México. No es hoy cuando ha cambiado ni es a partir de
la expropiacion del petréleo en 1938 ni a partir de la nacionalizacion de la
industria eléctrica. Viene desde 1917.

Por eso digo que de la misma manera que es falso atribuirle a un solo
hombre la ideologia de la Revolucion, la programatica del movimiento po-
pular que comenzé en 1910, serfa también una equivocacion suponer que
una faccién revolucionaria tuvo mas lucidez o mds prevision que otra. Yo no
entiendo las cosas de ese modo. Al principio, Madero pensaba fundamen-
talmente en que se fuera el dictador y en que hubiera elecciones libres,
creyendo que los mexicanos, una vez que tuvieran el derecho de depositar
sus votos, podrian elegir a sus gobernantes, interpretando al pueblo y ha-
ciéndolo marchar hacia adelante.

JW: Pero Porfirio Diaz habia llegado al gobierno con la idea de que los
mexicanos no confiaban mucho en la democracia.

VLT: Esa tesis fue inventada posteriormente, cuando ya Porfirio Diaz tenia
el propésito de no salir del gobierno hasta su muerte. “Todo movimiento
revolucionario lleva a la dictadura y toda dictadura crea movimientos revo-
lucionarios”.

Porfirio Diaz era un liberal y un patriota; pero cuando por ambiciones
personales llegé a la Presidencia de la Repiiblica, entonces sus consejeros y
las clases sociales desplazadas del poder se acercaron a él y lo convirtieron
en su instrumento para que mantuviera el régimen social politico de toda la
historia del pais. Es decir, Porfirio Diaz si comprendié bien lo que era el
movimiento de la Revolucién de Ayutla; si entendié bien, como soldado, lo
que era luchar contra los franceses. Pero no entendi6 bien lo que era Méxi-
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co desde la jefatura del gobierno. El no fue un revolucionario. Es cierto que
peleo con las armas por la independencia de México; pero posteriormente
se convirtio en un simple instrumento de las clases sociales dominantes. La
prueba es que después de las Leyes de Reforma, en lugar de un latifundismo
eclesiastico, se formé un latifundismo laico y mas agudo aiin que el latifun-
dismo de la Iglesia, porque Porfirio Diaz dict6 una serie de leyes. La tierra
fue acaparada por nacionales y extranjeros...

JW:Y Porfirio Diaz también los domind y atin, en este siglo, se puede deba-
tir si hay democracia en México o no; si México necesita una mano fuerte
como la de Porfirio Diaz, por ejemplo. Y Madero vino, tal vez queriendo
algo imposible en esos anos. Y, ¢ustedes no salieron decepcionados después
de la lucha de facciones, todo ese tiempo, con esa idea de democracia?
VLT: No. En primer lugar hay que aclarar que ningin pueblo nacié con una
conciencia democritica. Esta se forma con el desarrollo histérico. Si en los
Estados Unidos, en lugar de haber triunfado sobre el sur, los del sur hubie-
ran triunfado sobre el norte, la democracia norteamericana se habria retra-
sado mucho tiempo. Porque eran los burgueses industriales los que pensa-
ban en la democracia y no los esclavistas del sur. Pero, <como llegaron a la
democracia en Estados Unidos? Mediante las armas, mediante la derrota de
los latifundistas, de los feudales.

En México también. Nada mas que no tuvimos aqui una burguesia in-
dustrial cuando estallé en México la Revolucién. He dicho que México era
una colonia: las minas, los ferrocarriles, el petréleo, todo en manos de nor-
teamericanos, y la industria manufacturera textil en manos de franceses y
espanoles. ZQué estaba en poder de los mexicanos? Nada absolutamente:
pero eso no quiere decir que el pueblo no aspirara a la democracia.

<Qué cosa es la democracia? La democracia no es mas que el deseo de
gobernarse a si mismo. Que no hubieran entendido los mexicanos la forma
electoral de votar, la forma de contar los votos, etc., es una cuestion secunda-
ria. Lo fundamental de la democracia es la aspiracion de que un pueblo se
gobierne a si mismo y por si mismo. ¢Cémo se llega a la perfeccion? Median-
te la educacion pablica, mediante la preparacion politica de los ciudadanos,
eso es indudable.

Todavia ustedes en Estados Unidos tienen una democracia mucho muy
imperfecta. <Por qué? Porque la mayoria de los ciudadanos norteamerica-
nos no estan afiliados a ningun partido politico. Hay dos grandes maquina-
rias electorales, y un dia un ciudadano norteamericano vota por la plataforma
republicana y otro dia puede votar por la del Partido Democrata. Si la demo-
cracia es simplemente afiliacién a los partidos politicos, en los Estados Uni-
dos no hay democracia.
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JW: Pero al hablar de la Revolucion de Independencia de México, en los
sucesos posteriores llegé un César democrata.
VLT: {Cudl César democrata?
JW: Porfirio Diaz. {Podemos decir que los porfiristas intentaban justificar su
posicién asi, como todos los que llegan al poder? Querian afirmar que un
solo hombre no podia representar la voluntad popular, sino varios.
VLT: Es decir, utilizan palabras para encubrir hechos contrarios a las pala-
bras. En América Latina no ha habido democracia por una razén: porque
los que gobiernan son los privilegiados, los latifundistas ante todo y la Igle-
sia y los agentes de las empresas extranjeras. Esos son los que gobiernan.
Hay que distinguir siempre entre el gobierno de un pais y el poder politico
de un pais. En Venezuela el gobierno lo encarnaba Rémulo Betancourt;
pero el poder publico no estaba en manos de Rémulo Betancourt, sino de la
Royal Dutch Shell, de la Standard Oil Company y del senior Rockefeller, que
tenia las minas de hierro y otras muchas propiedades. Ese es el poder. Aho-
ra bien, para que una democracia florezca y exista, es necesario que desapa-
rezcan las trabas materiales para que ésta pueda existir. Mientras en Améri-
ca Latina no se acabe el latifundismo, no es posible que haya democracia,
porque los generales de estos ejércitos —que nunca han peleado sino contra
el pueblo— son latifundistas. <Cé6mo puede haber democracia en un pais
en el que la mayoria absoluta de un pais pertenece a un punado de hombres?
Tomemos un ejemplo cualquiera. La republica de El Salvador. En este
pais son unas cuantas familias las duenas de la tierra, las duenas del café, de
lo que vive el pais. Esos miles de campesinos que viven en tierra ajena, que
trabajan la tierra que no es la suya, Zcomo van a tener el derecho de voto si
el propietario no se los permite? Entonces, para que haya democracia en El
Salvador, es indispensable que se acabe la concentracion de la tierra, que se
divida para que los ciudadanos puedan tener libertad econémica y no sélo
una libertad politica formal...
JW: Haganos favor de hacer una comparacion entre la Revolucién de Inde-
pendencia de 1810 hasta 1821 y la Revolucién de 1910.
VLT: Es un solo movimiento. Ha habido, diria yo, para emplear un tiempo
musical, tres tiempos de una sola sinfonfa dramatica: la Revolucién de Inde-
pendencia, la Revolucién de Reforma y la Revolucién conocida por Mexica-
na. No hay revoluciones separadas una de otra. Es un mismo movimiento.
Mire usted, el programa de Miguel Hidalgo y Costilla se publicé en Va-
lladolid, lo que después se llamaria Morelia, pocos dias después del 15 de
septiembre de 1810. Es un documento poco estudiado por los historiadores;
pero si usted examina ese programa de la Revolucién de Independencia y si,
ademas de ese documento, usted revisa nuevamente los Sentimientos de la
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Nacion de José Maria Morelos,' que sirvieron de base para la Constitucién
de Apatzingan, se dara cuenta de que muchas de las reivindicaciones del
pueblo y de las reivindicaciones nacionales, son reivindicaciones que estdan
a la orden del dia todavia en 1964. No ha habido varios movimientos distin-
tos. Ha habido uno solo, con etapas diferentes vy, claro, con aspiraciones
fundamentales que se van enriqueciendo con otras demandas, segun el tiem-
po, la evolucion histérica.
Creo por eso que la Revolucion de Independencia hay que verla en su
verdadero fondo. ¢Qué fue? Un escritor porfirista insospechable, Francisco
Bulnes, declara en uno de sus libros que la Revolucion de Independencia
fue una revolucion de clases, y es verdad...
JW: <Se puede comparar con el movimiento encabezado por Simén Bolivar
en Colombiar

VLT: Nada mas hay que distinguir, porque Simon Bolivar, que fue un hombre
genial en muchos sentidos: en el sentido politico, en el sentido militar; sin
embargo, en el sentido social no era un Hidalgo ni era un Morelos. Los nues-
tros estaban mas adelante. No olvide usted que Bolivar se puso de acuerdo
con los espanoles con el objeto de evitar que las gentes de la llanura se levan-
taran por las reivindicaciones populares. Bolivar era un hombre de la burgue-
sia. En cambio, Morelos, <qué fue? Un mestizo, mezcla de sangre espanola y
de indigena. Hidalgo, ¢qué era? Un criollo muy ilustrado, muy capaz, y los
dos entendieron profundamente el sentido del movimiento popular que
encabezaron: habia que conquistar no sélo la independencia politica, sino
que era necesario acabar con la estructura econémica y social del virreinato.

Por eso yo he afirmado siempre que no ha habido solucion de continui-
dad en la lucha del pueblo mexicano desde 1810 hasta hoy, y es cierto. Por
eso también digo que la Revolucion de 1910, tomando en cuenta la expe-
riencia de la Revoluciéon de Reforma y sus efectos, la Revolucion de Inde-
pendencia y sus productos, entré de lleno a una nueva concepcion de la vida
mexicana, cambiando la estructura y la concepcion de la propiedad. Mien-
tras una revolucion con esas caracteristicas no se realice en los paises de este
continente, principalmente, con las peculiaridades propias de cada nacién,
no serd posible que haya democracia en América Latina, ni sera posible que
ocurran movimientos como los de México.

Usted ve Guatemala, para comenzar por el vecino del sur. Cuando triun-
fo el doctor Arévalo democridticamente, yo estaba en Guatemala. La mayo-

! Véase Felipe Tena Ramirez, Leyes fundamentales de México, 1808-1957, México, Ed. Porria,
1957.
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ria del pueblo lo eligié. ¢Qué se propuso? ¢Cambios radicales? No. Peque-
nas transformaciones nada mas, y sin embargo tuvo que deshacer mas de
treinta intentos de golpes de Estado en su contra. Jacobo Arbenz, electo
democriticamente. Yo estuve en Guatemala también en esa época. {Qué se
propuso Arbenz? <Una revolucion socialista? No, una revolucién burguesa,
timida, muy timida; pero eso bast6 para que perdiera el poder.

Luego Nicaragua, Honduras, El Salvador, Costa Rica. ¢Qué se han pro-
puesto? ZCambios profundos? No. Modificaciones leves; pero eso ha bastado
para que la fuerza dominante no haya permitido cambios democraticos.

Colombia es la Edad Media. Es el pais mds medieval de todo el Hemisfe-
rio Americano. La Iglesia sigue dominando ahi; es la duena de la tierra, de
las fabricas, de todo, la que regula la vida politica. Y los liberales terminaron
reuniéndose orgdanicamente con los conservadores. Pero, ése ha tocado si-
quiera la estructura econémica de Colombia? No. Mientras eso no ocurra
no puede haber democracia en Colombia.

Venezuela igual. Ahi, en cierto sentido, es peor el problema, porque la
mayoria de la poblacién vive en la costa, en la capital de la Republica y en el
Distrito Federal. El campo venezolano esta vacio, comparando la densidad
de la poblacion con la extension del territorio. Es un pais que no ha vivido de
la agricultura como otros muchos, es un pais que ha vivido de las materias
primas. Antes decia yo que el poder politico lo tenia Rémulo Betancourt;
pero no era el factor determinante.

Pasamos a Brasil. Brasil es una nacién en formacién apenas, habitado
solo en la costa y en el sur, con regiones econémicamente auténomas. Para
ir del Amazonas a Rio de Janeiro, desde el punto de vista popular, hay que
tomar un barco, pues no hay ferrocarriles. Sélo una minoria puede viajar en
avion. El noroeste brasilenio igual, y asi los otros estados o regiones. ¢Cudles
son las fuerzas dominantes ahi? Las que tienen la tierra: los propietarios del
café, los propietarios de las principales fuerzas productivas, y ya se ha de-
mostrado en las ultimas décadas que cuando estas fuerzas productivas con-
sideran que sus intereses se ven amenazados, echan al Presidente Constitu-
cional ficilmente. A Getulio Vargas lo mandaron a la muerte, porque €él no
tuvo el valor de irse y se suicidé. Janio Quadros se fue y tltimamente Goulart
también. {Cuadles son las fuerzas dominantes por ahora? Las fuerzas negati-
vas, las que no quieren una base democratica econémica. Mientras no haya
cambios, no habra democracia en Brasil.

Yo examiné con mucho interés el programa de reformas estructurales
que Goulart present6 al Congreso. Es un programa muy timido, muy débil,
no entré al fondo de las cosas y sin embargo cayo.
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Argentina igual. El campo argentino pertenece a un punado de familias
ricas. £Y Chile? Empresas extranjeras que explotan el cobre, el salitre, y asi,
pais por pais de América Latina.
JW: Y los programas de Haya de la Torre?

VLT: iCudles? ¢{Los de su juventud o los de su vejez? Porque Haya de la Torre
dejo de ser un revolucionario hace mucho tiempo, y no vale la pena ni quie-
ro hablar de €l.

Yo digo, en resumen, que no puede haber democracia mientras los habi-
tantes de los paises latinoamericanos no tengan derecho a la vida civica de
sus paises y no participen de una manera prominente en la vida material de su
propia patria. Mientras esas condiciones no se den, no es posible que haya
democracia, porque las fuerzas dominantes impiden las libertades indivi-
duales y se oponen a que existan fuerzas politicas que dirijan a sus paises.

En México la Revolucion nos costé un millon de muertos. Alguna vez
me han preguntado en Europa: bueno, el pueblo mexicano tan luchador,
tan valiente, ahora esta tranquilo. <Qué pasa? Arde Cuba, arde América
Central y arde Ameérica del Sur, y ustedes son una isla de paz. cQué ya se les
acabd el coraje y el valor? No, he dicho yo. Es que nosotros disfrutamos de
una paz revolucionaria, una paz que nos costé muchos sacrificios y hemos
encontrado al fin nuestro camino del desarrollo histérico. Por esa razon
nosotros vivimos en paz. Nosotros ya hicimos lo que otros quieren hacer
ahora, lo que apenas intentan hacer.

El caso de Cuba es diferente. El caso de Cuba es un caso de excepcion,
porque ahi se dieron condiciones que hicieron posible el paso de una revo-
lucién simplemente nacional y democratica a una revolucion que mira al
socialismo. Ese es otro problema. Pero, en ultima instancia, la democracia
no puede existir cuando no hay cambios fundamentales en la estructura
economica de paises semifeudales como los de América Latina.

COMO SE HIZO OBRERISTA Y SUS PRIMEROS ENCUENTROS CON MARX

JW: Quisiéramos saber el papel que desempené en la Revolucion Agustin
Iturbide.
VLT: Iturbide representaba la contrarrevoluciéon. En once anos de lucha ar-
mada a veces parecia que el pueblo habia sucumbido: pero se fue haciendo
cada vez mas poderoso y cuando los hombres de la Colonia, los usufructua-
rios del régimen virreinal se dieron cuenta de que estaban perdidos, enton-
ces Tturbide se aproximé a Vicente Guerrero con el objeto de decirle que
hacia la paz y que estaba de acuerdo con la Independencia de México; pero
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no queria el cambio de la estructura econémica y social del pais. En cambio
los insurgentes querian no sélo un cambio politico, sino un cambio en la eco-
nomia del virreinato. La prueba estd que en cuanto Iturbide, al que la reac-
cion mexicana ha querido exaltar como el realizador de la Independencia,
tuvo el poder politico en sus manos, transitoriamente se hizo emperador.
En México la idea de la monarquia no tenia ninguna base sobre la cual
apoyarse. Todos los paises americanos, desde los Estados Unidos hasta el sur,
nunca tuvieron tradicién mondrquica. La monarquia, para nosotros los ame-
ricanos, era una cosa del otro lado del océano Atlantico. Aqui habia sus repre-
sentantes; pero no habia raices nacionales propias para tener una monarquia.
JW: Y la monarquia que tenian los indios antes?

VLT: Los indigenas se encontraban apenas en la tiltima etapa del comunis-
mo primitivo. Eso de decir que las tribus indigenas tenian emperadores,
reyes, monarcas, y a los que rodeaban nobles, es un simple trasplante de la
monarquia europea del siglo XVI, a tribus que se encontraban muy lejos de
los europeos. Eso fue motivado por la ignorancia de los espanoles. Cuando
llegé Herndn Cortés a México y vio a Moctezuma con su penacho dijo que €l
era el emperador. Pero eso es falso. La monarquia es el resultado de un
proceso del feudalismo, basado siempre en la propiedad privada de la tie-
rra, y en México no existia propiedad privada de la tierra. Apenas cuando
llegé Herndn Cortés se empezaban a establecer relaciones por la via de los
comerciantes, se estaba entrando a la etapa historica de la propiedad priva-
da; pero las tribus seguian siendo tribus que tenian como unidades los gru-
pos integrados por personas con parentesco de la sangre.

JW: Pero si México tuvo esta independencia politica, dla diferencia con Amé-
rica Latina es la Revolucién de México en 19107

VLT: No en todas partes ocurrio este fenémeno. Trescientos anos de domi-
nacion espanola. Durante este tiempo se fueron formando las naciones lati-
noamericanas. Cuando llegaron los espanoles no habia naciones en Améri-
ca; habia tribus, que es diferente. Entre una tribu y una nacién hay muchos
siglos de diferencia.

En los trescientos anos de régimen colonial se fueron formando las na-
ciones por la comunidad de territorio, por la comunidad de lengua, por la
comunidad econémica, por la comunidad de cultura, porque entre las tri-
bus mexicanas, que eran alrededor de cuarenta y tantas, ni siquiera se enten-
dian porque los idiomas eran diferentes.

Entonces la Revolucién de Independencia era una revolucion que sur-
gio porque la nacién mexicana ya estaba hecha, ya estaba madura. Nada en
la historia es accidental. Todo obedece a leyes objetivas del desarrollo del
proceso de la sociedad humana.
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JW: Algunos historiadores que hoy hablan de la accién de Napoleon, dicen
que por accidente Napoleon dio libertad a América Latina.

VLT: Esas son tonterias. Mire, hagamos un paréntesis, que es muy importan-
te para ustedes. Cuando la lucha entre el norte y el sur en Estados Unidos se
hallaba en su momento critico, vinieron los franceses a México. Piense us-
ted en este hecho y en su trascendencia. El 5 de mayo de 1862 representa
una tregua de dos anos en la vida interior de los Estados Unidos. Si en lugar
de que los mexicanos hubieran detenido a los franceses hace un siglo, hubie-
ra ocurrido lo contrario, las gentes del sur en los Estados Unidos habrian
prevalecido sobre las del norte.” Entonces, en cierta medida, ustedes nos
deben o hemos sido un factor que contribuy6 a la primacia de los factores
progresistas de los ciudadanos de los Estados Unidos del norte, sobre los
factores regresivos del sur.

Ahora, si usted quiere, volvemos a la etapa de la Revolucién de Indepen-
dencia. Es el mismo proceso y llegamos a 1910. Entonces yo, de un adoles-
cente que empieza a comprender su pais, paso rapidamente a ser un hombre
que se liga a la clase obrera. ¢Como ocurrié esor Esto forma ya parte de mi
propio ser personal. Yo estudi€ al mismo tiempo dos carreras en la Univer-
sidad: la de Derecho y la de Filosofia. En aquellos anos —hablo de los anos
de 1915—, un grupo de intelectuales no ligados al porfirismo habia fundado
una agrupacion llamada el Ateneo de Meéxico. Primero fue el Ateneo de la
Juventud y después se transformé en el Ateneo de México. Fueron Alfonso
Reyes, José Vasconcelos, Antonio Caso, Pedro Henriquez Urena, y muchos
mas, los intelectuales mas brillantes del pais de aquel tiempo.

Entre otras cosas el Ateneo de México acordo crear Ia Universidad Popu-
lar Mexicana para extender la cultura a la clase trabajadora. El Ateneo se
disperso por la Revolucion. La Universidad Popular abrié sus puertas; pero
las cerré inmediatamente. Ya cuando la Revolucion estaba a punto de con-
cluir en su fase armada, los que fungian como directores del Areneo me
llamaron en 1917, para que yo me ocupara de la Universidad Popular Mexi-
canay acepté.

Entonces los que asistian a esa institucion a escuchar conferencias eran
obreros, y poco a poco me fui ligando a ellos. Primero transmitiéndoles cono-
cimientos; pero como yo estudiaba la profesion de abogado, me consultaban
sus asuntos de caracter econémico. Asi me incorporé a los sindicatos, paulati-

2 El avance de los franceses sobre la ciudad de México fue detenido el 5 de mayo de
1862, evitando asi su posible intervencion en la guerra civil de los Estados Unidos de Améri-
ca a favor de los estados del sur.
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namente, de tal manera que cuando terminé mis estudios de filosofia y de
derecho en 1918, yo ya estaba ligado directamente a las agrupaciones obreras.

Comprendi entonces, cuando tuve ya esta clase de relaciones con los
trabajadores, toda la profundidad del drama social de México. Antes, claro,
habia leido, habia estudiado la situacion; pero no de cerca.

Sali de la Universidad, presenté mi examen de licenciado en derecho, mi
examen de profesor en filosofia en 1919, y entonces se me presenté una
disyuntiva muy seria, la mas importante de mi vida. Por un lado, mis maes-
tros, que me estimaban, y algunos parientes mios, creyeron que yo iba a
abrir un despacho de abogado y me reunieron mucho dinero para que yo
defendiera una serie de clientes en todos sus negocios. En aquel tiempo el
poder de compra del peso mexicano era muy grande. Entre mis parientes y
mis maestros me llegaron a reunir diez mil pesos mensuales, para que yo
defendiera a un conjunto de personas.

Yo vivia muy pobre: ganaba sesenta pesos mensuales, que me daban como
secretario de la Universidad Popular Mexicana, y algo mds que yo sacaba
dando clases particulares a los estudiantes. Presentarme la oportunidad de
diez mil pesos mensuales era como presentarle a un hambriento un banque-
te espléndidamente bien servido. Yo le confieso que durante uno o dos meses
dudé mucho; era una tentacién enorme, casi irresistible la fortuna que se
me entregaba; pero mis ideas, mis convicciones, por otra parte, me hacian
ver que no era ese el camino de mi vida. Finalmente hablé con mi padre, le
expliqué mi conflicto interior y €l me dijo: “hijo, yo no te puedo dar mas que
un consejo: nunca hagas nada en contra de tus convicciones, jamas”. Enton-
ces me senti aliviado y resolvi no ejercer la profesién de abogado por pagay
dedicarme a dar clases en la Universidad y a escribir y no hacerme rico.

Una vez que tomé esa decision ya no hubo nunca en mi vida ninguna
dificultad. Ligado ya a la clase obrera desde los anos 1915, 1916, 1917, 1918,
cuando yo sali de la Universidad Nacional, al ano siguiente —en 1920— for-
mé el primer sindicato que hubo de profesores. Se llamaba Liga de Profeso-
res del Distrito Federal. Asi se llamaba porque habia una tradicién de ligas.
En 1921 participé ya como delegado en la tercera gran Convencion de la
Confederacion Regional Obrera Mexicana (CROM), que era la central obre-
ra que habia en aquella época. Entonces conoci a muchos de los dirigentes
de la clase obrera, a todos los mas importantes: a Felipe Carrillo Puerto, a
Luis N. Morones, y a todos los que habian hecho la CROM.

Al ano siguiente de haber creado la CROM, que nacio en 1918, se formo
el Partido Laborista Mexicano por los propios dirigentes de la CROM, a se-
mejanza, en cierta forma, del “Labor Party” de la Gran Bretana. Eso sirvié
un poco de modelo; pero vino la crisis politica. Don Venustiano Carranza,
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que era el jefe del gobierno, se empené en imponer como Presidente de la
Republica a un individuo desconocido, al ingeniero Ignacio Bonillas, cuya
existencia se ignoraba en México completamente. Frente a Carranza estaba
el general Alvaro Obregén, el vencedor de Francisco Villa, el jefe y el caudi-
llo del ejército revolucionario.

Carranza no queria que Obregon fuera el Presidente y por eso invento la
candidatura de un individuo anénimo. Entonces el ejército se sublevo con-
tra Carranza y, por fin, Carranza huy6 de México y perdio la vida. Vino el
gobierno provisional de Adolfo de la Huertay despue% el gobierno del gene-
ral Alvaro Obregén. Para mi, a partir del gobierno de Alvaro Obregén co-
mienza la Revoluciéon Mexicana su etapa constructiva, después de la Consti-
tucién de 1917. El fue un verdadero aplicador e impulsor de la Constitucién.
El inici6 la Reforma Agraria y reconocié los derechos de la clase obrera y
protegi6 a los trabajadores. Inicié todo lo que era el sacudimiento de la
estructura politica, social y econémica de México.

No se ha estudiado bastante la Revolucion Mexicana. Nadie ha hecho
ese intento. Lo publicado hasta hoy son monografias parciales, incompletas,
de una etapa o de algin personaje; pero una historia con un método cienti-
fico no se ha intentado todavia. Yo estoy escribiendo la historia de México.
Sera un volumen breve, que tendrd trescientas o cuatrocientas paginas, para
difundirlo por todo el pais; pero con un criterio nuevo, cientifico. La histo-
ria que conocemos la hicieron los conservadores o los liberales: pero ningu-
no de ellos utiliza un método cientifico. Siempre fueron las suyas aprecia-
ciones subjetivas y, por lo tanto, parciales. Nunca estuvieron basadas en un
andlisis critico de las cosas.

Esa es la causa por la cual siendo yo un intelectual y un hijo de una
familia rica, me hubiera incorporado en el movimiento obrero tan tempra-
no, desde que yo era estudiante. Pero, ademads, ocurrio en esos anos un
nuevo conflicto para mi. Yo estudié filosofia durante cinco anos en la escue-
la que se llamaba entonces Escuela de Altos Estudios. El maestro por exce-
lencia era don Antonio Caso, que era un partidario de la filosofia idealista,
de la filosofia basada en la intuicién y no en el razonamiento humano. El
habia seguido fundamentalmente el pensamiento de Henri Bergson, el
filésofo francés, y por sus raices de formacién social era un creyente, de tal
manera que €l fue nuestro preceptor, nuestro maestro, y claro que todos los
estudiantes aceptamos sus ensenanzas como validas, porque ningun estu-
diante puede, cuando estd aprendiendo, ser superior a su maestro en la
medida de sus conocimientos.

Me di cuenta de que mis ideas, de que las que yo aceptaba no estaban de
acuerdo con la realidad. Entonces vino ese conflicto para mi. éQué hacer?
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Por ejemplo, después de explicarnos la filosofia de Kant, de Hegel, llegaba
hasta los discipulos de Hegel, a Feuerbach, y decia: “el ideario contrario de
Hegel esta representado por Carlos Marx y Federico Engels™; pero nunca
nos explico cuidl era la filosofia de los fundadores del socialismo cientifico.

Entonces pensé que era necesario que yo continuara estudiando. Sali de
la Universidad y me puse a estudiar solo. No habia en aquella época ningu-
na literatura en México sobre Marx, no habia nada, uno que otro panfleto;
el Manifiesto Comunista, nada mas. Un dia cay6é en mis manos una traduccion
espanola de un libro de Engels, que no entendi porque la traduccion era
muy mala; pero, en fin, empecé a estudiar, hasta que en el ano de 1925 fui a
los Estados Unidos por primera vez, a Nueva York, a un Congreso Interna-
cional de Ciudades. Asisti a nombre de la ciudad de México. Era entonces
miembro del Ayuntamiento de la ciudad de México y eso me permitio ir a
las librerias y abrir una cuenta. Gracias a eso empecé a recibir los textos de
Marx, en inglés. En aquella época no dominaba el inglés. Podia traducir y
hablar un poco; pero tenia muchas dificultades todavia con el idioma. Cuan-
do recibi El Capital de Marx, pasé seis meses de estudio, todas las noches,
tres horas diarias, con el diccionario en la mano hasta que terminé. Y fui,
naturalmente, con el estudio, confrontando las nuevas ideas que yo adquiria
con las que habia recibido en la Universidad, y comprendi que la filosofia
que yo habia aceptado era falsa.

Algunos creen, y lo han dicho sin motivo ninguno, que me volvi comu-
nista de la noche a la manana, por una cuestion de tipo politico personal o
algo semejante. Eso es falso. En aquella época, cuando yo me dediqué a
estudiar febrilmente el marxismo, una vez se me ocurrié pensar que aqui
habia un Partido Comunista Mexicano (PCM), y que ahi podrian darme lite-
ratura. No lo encontré jamas. Piense usted en una cosa muy graciosa. Yo
conoci al secretario general del PCM en Mosci, en el ano de 1935. Me lo
presento Jorge Dimitrov, secretario general de la Internacional Comunista.
Nunca lo habia visto en mi pais. ¢Con quién iba yo a compartir mis preocu-
paciones filos6ficas? Con nadie. Mis companeros de grupo se habian ido ya.
Por cierto que formé un grupo en la Universidad que se llamé la Sociedad
de Conferencias y Conciertos, con siete amigos, y que los estudiantes deno-
minaron el grupo de “Los Siete Sabios”. Ese grupo estuvo integrado por
Manuel Gémez Morin —el fundador del PAN después—, Alfonso Caso, Anto-
nio Castro Leal, Tedfilo Olea y Leyva, Antonio Vizquez del Mercado, José
M. Bacay yo. Eramos siete estudiantes que nos dedicabamos a estudiar fuer-
temente. Adquirimos prestigio, porque éramos buenos estudiantes, y por-
que el primer acto publico de la Sociedad de Conferencias y Conciertos
consistio en haber ofrecido, por vez primera, las nueve sinfonias de Beethoven,
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ejecutadas por la Orquesta Sinfénica que dirigia don Julidn Carrillo, a quien
nosotros le propusimos que realizara ese acto de cultura.

Segui mis estudios y poco a poco fui comprendiendo que estaba equivo-
cado. Pasaron los anos. Ya era dirigente de la central obrera CROM y miem-
bro destacado del PLM. Fui diputado dos veces de este ultimo, en los anos
veinte, exactamente en 1924. Lo recuerdo porque hoy que vuelvo a la Cama-
ra de Diputados, en septiembre de este ano, hara cuarenta anos precisamen-
te que fui miembro del parlamento como diputado de la clase obrera. Hoy
vuelvo otra vez, como diputado obrero, después de casi medio siglo de lucha.

DIRECTOR DE LA PREPARATORIA Y DESPUES GOBERNADOR DE PUEBLA

13 de mayo de 1964

JW: En la dltima entrevista apenas habiamos llegado al decenio de 1920, y
ahora quisiéramos hablar de sus pensamientos, sus actuaciones, su opinion
sobre la historia en esa época.

VLT: El decenio de 1920 a 1930 fue decisivo en mi vida intelectual y en mi
vida de militante politico. En primer término porque estudi€ sistematica-
mente la filosofia para renovar el acervo cultural que yo habia recibido en la
UNAM. De una manera sistematica fui remplazando mi pensamiento filosofi-
co idealista por la doctrina del materialismo dialéctico. Pocas personas en
México se enteraron de esta situacion, porque cuando salimos de la Univer-
sidad mis amigos y yo, cada uno eligi6é una actividad distinta a la mia. Ningu-
no de mis viejos companeros del grupo de “Los Siete Sabios” por aquella
época tenia preocupaciones politicas. En cambio, yo las tuve, como he expli-
cado, y no podia cambiar impresiones con ellos.

Por otra parte, sabia que existia un partido comunista en México que,
naturalmente, debia inspirarse en las doctrinas de Marx, de Engels y de Lenin;
pero no conoci a ninguno de los dirigentes de ese partido. Tuve, en conse-
cuencia, que rehacer mi preparacion filoséfica solo. Durante esos anos, ade-
mas, ocurrieron una serie de hechos de gran importancia para la vida de
México que me condujeron a actividades multiples.

Cuando el general Alvaro Obregén, después de la crisis politica que
llevé a Venustiano Carranza hasta su sacrificio, quedé victorioso y prepara-
ba su eleccion para Presidente de la Republica, llamé a José Vasconcelos
para que se hiciera cargo de la Rectoria de la Universidad Nacional. Este
habia estado ausente de México mucho tiempo, habia participado en la Re-
volucién. El mismo ha escrito, aunque con mas fantasia que realidad, su



150 JAMES Y EDNA M. WILKIE

participacion en aquel tiempo; pero estaba absolutamente desconectado de
la vida de México. El general Obregén lo hizo rector de la Universidad Na-
cional, con la mira de que se creara la Secretaria de Educacion Priblica.
Vasconcelos llegé a México sin mas ligas que las de sus viejos amigos del
Ateneo de México: Antonio Caso, Alfonso Reyes y otros mas. Empezo a
actuar inmediatamente mas que como rector como promotor de la Secreta-
ria de Educacion Publica que €l habria de dirigir.

Un dia recibi la invitacion de Vasconcelos para conversar con €l. Yo era
oficial mayor del gobierno del Distrito Federal. El general Obregén habia
designado al general Celestino Gasca gobernador del Distrito, y Gasca, a
quien conoci tanto en el seno de la CROM como en el Partido Laborista, me
invit6, en febrero de 1921, para que lo ayudara a desempenar el cargo. Me
encomendo la tarea de aplicar la Reforma Agraria en México no sélo en el
Distrito Federal sino en el Valle de México. Y empecé mi labor En un ano di
la tierra a todos los pueblos campesinos de esta region, comenzando por el
ejido del pueblo de Xochimilco. Estaba dedicado, principalmente, a esa ta-
rea —a la aplicacion de la Reforma Agraria y al estudio de la legislacion del
trabajo— cuando Vasconcelos me pidié que fuera a colaborar con él. Me
resisti al principio, porque tenia el compromiso de continuar mi trabajo en
el gobierno del Distrito Federal y me interesaba mucho lo que estaba hacien-
do; pero Vasconcelos me dijo: “El puesto de usted estd junto a mi y no en
esas labores en donde puede ser remplazado por otra persona; necesitamos
levantar la cultura mexicana, defender las ideas, ampliar el sistema educati-
vo”. Y realmente me parecié que el plan de Vasconcelos era muy importan-
te. Sin embargo le dije: “Hable usted con el presidente Obregén, digale que
quiere usted invitarme para que yo deje el gobierno del Distrito; hable tam-
bién con el general Gasca, v si ellos no ponen obstaculo con mucho placer
vendré a colaborar con usted”.

Asi ocurrid, en octubre de 1921. Junto con otros de mis companeros
de generacion y los antiguos maestros ayudamos a Vasconcelos. Pero en
esos dias Vasconcelos, que era un hombre muy intolerante y a veces violen-
to, tuvo un disgusto con el director de la Escuela Nacional Preparatoria
que era el Alma Mater de la Universidad Nacional, y se nombré a si mismo
director del plantel. El rector de la Universidad Nacional —se habia creado
ya la Secretaria de Educacién Publica—, era Antonio Caso —mi maestro de
filosofia, director de la Escuela de Altos Estudios—, protest6 porque el secre-
tario de Educacién Publica habia pasado por encima de la autonomia uni-
versitaria al nombrarse director de la Escuela Nacional Preparatoria y dijo
que no aceptaba.

JW: <La Universidad tiene verdadera autonomia?
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VLT: Si, la Universidad designa a los directores de sus escuelas y facultades
por resolucion de su Consejo, integrado por las autoridades de los maestros
y estudiantes.

Vasconcelos mantuvo su decision de ser secretario de Educacién Publica
y director de la Escuela Nacional Preparatoria. Entonces Antonio Caso se fue
a su casa y renuncio a la Rectoria. Se cre6 un conflicto muy grave, eran muy
buenos amigos Caso y Vasconcelos, del Grupo Ateneo; se habian estimado
mucho; pero Caso era muy celoso de la autonomia universitaria y Vasconcelos
muy autoritario. No era posible resolver el conflicto, hasta que intervinie-
ron todos los amigos. Llegaron a una conclusion: que el director de la Escue-
la Nacional Preparatoria seria una persona en la cual estarian de acuerdo los
dos, y los dos coincidieron en que yo debia ser el director de la Escuela.

Entonces me hice cargo del plantel, en marzo de 1922. Ese hecho fue
muy importante para mi, porque la Escuela Nacional Preparatoria tenfa una
tradicion muy valiosa. Habia sido fundada por Benito Juarez. A iniciativa
del doctor Gabino Barreda, discipulo del fil6sofo francés Augusto Comte,
se establecié en México, por la primera vez, la ensenanza cientifica de acuer-
do con la clasificacion de las disciplinas de Comte y de Spencer, partiendo
de la matematica y llegando hasta la psicologia.

La Escuela Nacional Preparatoria con este plan de estudios habia forma-
do a muchas generaciones. En cada una de las entidades de la Repuiblica
habia un colegio cientifico y literario —asi se llamaba en casi todas partes—
que seguia el mismo plan de estudios de la Escuela Nacional Preparatoria.
Pero con los anos de la Revolucién, con motivo de los cambios politicos que
hubo, un grupo de maestros normalistas, amigos de personas allegadas al
gobierno revolucionario, consiguié que la Escuela Nacional Preparatoria
quedara a cargo de profesores que habian ido, después de haber recibido su
titulo en México, a buscar orientaciones pedagogicas a los Estados Unidos.
La mayor parte de ellos eran, ademas, protestantes, asi es que el primer
plantel de México quedé en manos de normalistas protestantes y en el acto
hicieron de esa escuela, con la tradicion cientifica elevada que tenia, una
especie de High School, a lo sumo de College, cambiando por completo el
contenido de la educacion. Los universitarios protestaron por ese atentado;
pero la Escuela Nacional Preparatoria quedo fuera de la Universidad por un
decreto. Entonces nosotros creamos una Escuela Nacional Preparatoria pro-
pia de la Universidad, hasta que logramos que se reincorporara a la Univer-
sidad legalmente el viejo plantel.

En esas condiciones recibi la Escuela Nacional Preparatoria. Un plan de
estudios, a mi juicio, mal concebido; los programas de las materias de ense-
nanza muy elementales, como si fuera una mala escuela normal en lugar del
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bachillerato. Habia tantos aspectos negativos en el funcionamiento de la
Escuela Nacional Preparatoria que informé al Consejo Universitario de
la situacion y pedi facultades para transformarla. Me las dieron.

He querido mencionar algunos aspectos de mi trabajo. porque no se
trata de mi. No se trata de una autobiografia, sino del examen de lo que ha
ocurrido en México durante mi vida.

Habia profesores, como uno de quimica, que daba la clase en verso, en
una forma tan infantil que al terminar el curso hacia un nimero con los
alumnos que se llamaba la dramatizacion de la quimica. Vestia a dos mucha-
chas de un color determinado, a otra joven de otro color y con una miisica
especial, bailando, se juntaban. Entonces resultaba la férmula H,O, dos par-
tes de hidrégeno y una de oxigeno, y salia otra muchacha atras de ellas: era
el agua. Cuando llegué a la Escuela Nacional Preparatoria simplemente cesé
a todos los profesores.

JW: Indudablemente se fueron a los Estados Unidos a ensenar esa llamada
educacion pragmatica de John Dewey.

VLT: Abri a oposicion las cdtedras. Llegaron nuevas gentes, los hombres
mas valiosos en el campo de la cultura. Tuve que examinar junto con los
nuevos profesores los programas de estudio, materia por materia, y con el
fin de no perder un minuto decidi con mi esposa que cerrariamos nuestra
casa e irfamos a vivir a la Escuela Nacional Preparatoria, en donde vivié su
fundador don Gabino Barreda. Durante los primeros meses no sali un solo
dia a la calle. Trabajé intensamente hasta que me enfermé y después de un
breve descanso continué mi labor. Creo que esos anos de la rehabilitacion
de la Escuela Nacional Preparatoria tuvieron una gran influencia después
en el campo de la educacién nacional, porque obligamos a aquélla a subir el
nivel de la escuela secundaria que se creé en ese tiempo y, naturalmente, las
facultades y escuelas superiores recibieron alumnos mas preparados.

Vasconcelos seguia como secretario de Educaciéon Pablica; pero era un
hombre muy ambicioso, ademas de vanidoso. Tenia una idea extraordinaria
de si mismo. Quiso convertirse en una especie de simbolo de la alta cultura
en todo el continente. En un barco de guerra mexicano visité muchos paises
de América del Sur, llevé un grupo numeroso de intelectuales e hicieron
una gira para predicar la cultura. En realidad, lo tinico que él queria, a mi
juicio, sin desconocer que era un hombre muy inteligente y que tenia méri-
tos en muchos sentidos, era crearse una personalidad internacional con el
objeto de alcanzar la Presidencia de México.

Adiviné el pensamiento de Vasconcelos, porque era muy sencillo com-
prender sus propositos. Pero yo no podia apoyar esa idea, me parecia desca-
bellada. Vasconcelos no conocia el pais, no tenia ninguna liga con el pueblo,
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ademads €l despreciaba al pueblo. Consideraba que él era un hombre superior
y que, como tal, todos debiamos llevarlo hasta la jefatura del gobierno, con-
fiando en su genio. El caso de un intelectual individualista en grado supre-
mo. Iba a terminar el gobierno del general Alvaro Obregén y naturalmente
empezo a agitarse el ambiente politico. <Quién debia suceder a Obregén?

Habia una figura muy importante entonces, que todo mundo senala-
ba, con razén, como el sucesor natural de Obregén: era el general Plutarco
Elias Calles. Habia sido gobernador de Sonora. Era un militar con mucho
ascendiente en el ejército, un hombre de ideas radicales y era natural que
contara con el apoyo de las grandes masas rurales y de las obreras.
Vasconcelos creyé que a él le correspondia la jefatura del gobierno; pero
el asunto se decidié6 en favor del general Calles. Vasconcelos quedé mucho
muy molesto.

Se provoco entonces la rebelién de algunos jefes del ejército inconformes
en contra de la candidatura del general Calles. Muchos generales con méri-
tos durante la lucha armada contra el ejército de Porfirio Diaz, no confor-
mes con la candidatura, se levantaron en armas. Tenian para oponer, a la
candidatura de Calles, la de Adolfo de la Huerta. Un hombre del mismo
grupo de Sonora, pero sin gran preparacion y sin vision de las cosas del
momento y menos de las futuras. Adolfo de la Huerta era un hombre de
buena fe, pero no entendia los problemas. A €l le interesaba mas el canto,
cantaba y daba clases de canto; pero resultd, por accidente, el jefe de una
rebelion armada muy importante. Muchos jefes del ejército se levantaron,
unos primero y otros después.

JW: {Tenian programa o fue nada mas personalismo?

VLT: Personalismo puro. El general Alvaro Obregén hizo frente a la situa-
cion, mas capaz que sus colegas, mas audaz, mas decidido, mas inteligente,
mas conocedor de los hombres, derroto a los rebeldes. La batalla decisiva
contra los que se habian levantado en armas se libré en la poblacién de
Ocotldn, Jalisco. Antes de la batalla muchos pensaban que iba a triunfar la
rebelién contra el Presidente. Entonces Vasconcelos le envié un telegrama a
Ocotldn, mediante el cual renunciaba a su cargo de Educacién Publica adu-
ciendo una serie de hechos que habian ocurrido en la ciudad de México,
malos evidentemente. Pero la razén no era esa; larazén era que Vasconcelos
queria retirarse del gobierno de Obregon y quedar libre con el objeto de
esperar una oportunidad para ser Presidente de la Republica. Obregén,
de una manera muy habil, le contesté que no era el momento de renunciar
y esperaba que continuara al frente, pues ya conversaria con €l en breve
tiempo. Derroté Obregén a los rebeldes en Ocotldn, y como habia otro gru-
po de generales levantados por el lado del oriente, en los estados de Puebla
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y Veracruz, trajo todas las tropas victoriosas de Jalisco y los derroté también
terminando con la rebelion.

En esos dias, antes de la rebeliéon y cuando ya habia comenzado la crisis
politica, habia elecciones del Ayuntamiento de la ciudad de México y de los
ayuntamientos del Distrito Federal que después se habrian de suprimir. Yo
iba a ser alcalde de la ciudad de México; pero la rebelién delahuertista me
llevé a otra parte. El gobernador del estado de Puebla, Froylin Manjarrez, se
unio a la causa de De la Huerta, quien fue aprehendido por las tropas fede-
rales. Entonces qued6 acéfala la gubernatura de Puebla y la Legislatura del
estado me designé gobernador. Dejé la ciudad de México y fui a Puebla, en
diciembre de 1923.

Mi experiencia como gobernador de Puebla fue muy interesante para mi
formacion politica. Yo no tenia la edad constitucional para ser gobernador
de Puebla, porque no habia cumplido treinta afios todavia. No conocia el esta-
do. Yo habia nacido en Teziutldn, en la Sierra de Puebla; pero la ciudad de
Puebla la habia visitado dos o tres veces en mi vida. No conocia a nadie; pero
asumi el cargo, porque era un momento muy dificil. Invité entonces a mis
amigos y conocidos y algunos estudiantes para que me acompanaran a Puebla.

Era una situacion de emergencia. La gente de Puebla nos miré como
animales raros, decia que eso no era gobierno, que eso era un areopago
griego, intelectuales nada mas, la mayoria de ellos no eran de Puebla y era
verdad. El iinico que habia nacido en Puebla era yo; pero mis colaboradores
fueron Alfonso Caso, abogado consultor del gobierno del estado; Pedro
Henriquez Urena, uno de los hombres mas importantes del Ateneo, director
de Educacion Publica en el estado; Agustin Loera Chavez, otro intelectual
encargado de la extension universitaria, y otros muchos, que por amistad
hacia mi me acompanaron, mds que en el gobierno de Puebla en la aventura
politica, porque ibamos a gobernar un estado muy importante en plena re-
volucién armada. Como ayudantes mios, siendo estudiantes, fueron algunos
de los mas brillantes jévenes de entonces, como Salvador Azuela y otros, que
tenian un sueldo de dos pesos diarios mas la comida y el alojamiento pagado.
JW: Llevaba todo un equipo de intelectuales para ganar la batalla.

VLT: No para ganar la batalla militar, sino para hacernos cargo de una situa-
cién politica dificil. Eso me permitié conocer muchos aspectos internos de
la politica mexicana. Las causas de la rebelién de algunos generales y la
forma en que esos generales murieron. El general Obregén era un hombre
muy perspicaz, muy hdbil; pero era superior a muchos de sus colegas, y le
tenian rencor y envidia. Por eso se sublevaron contra €L

Me tocé presenciar la lucha en el frente oriental. Era yo un gobernador
sin dinero en las arcas del gobierno, sin fuerzas armadas y sin policia. El
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general Fortunato Maycotte, de Oaxaca, después de haber caido todas las
plazas, recibié armas, parque y dinero y se levanté contra el Presidente,
marchando sobre la ciudad de México; asi que esperabamos, de un mo-
mento a otro, que llegara a Puebla. Cuando los policias ofan los rumores
de que avanzaba el ejército rebelde, abandonaban los puestos y en la noche
dejaban el uniforme y la linterna en la esquina y se iban en panos menores
a su casa. Las tropas que guarnecian la ciudad se movilizaban constante-
mente. Y no tenian ningtin apoyo. Entonces formé una escolta con obreros
de las fibricas; pero como carecian de espiritu combativo opté por desha-
cerla; eran muy indisciplinados y no sabian ni tomar los fusiles. Organicé
una escolta de campesinos de la region de la Malinche, una montana que
estad cerca de Puebla; pero el comandante militar de la plaza era el general
Juan Andreu Almazan.

Un dia recibi un telegrama del general Obregon diciéndome: “Digale
usted al general Almazin que concentre sus tropas en Apizaco en donde
recibira instrucciones”. Fui a buscarlo y me dijo: “Lo cumpliré; pero es una
desgracia ser mexicano”. “Por qué?”, le pregunté. “Porque usted ya sabe
que Maycotte se rebeld, <en quién se puede confiar? Ya en nadie. No saco las
tropas de la ciudad de Puebla, porque en la primera oportunidad se van a
voltear”. Entonces llamé al general Celestino Gasca y le dije: "Companero
Gasca, el general Almazin me ha dicho esto™. El me respondié: “Yo saco las
tropas”. “Tenga cuidado —le dije— porque se van a levantar; mi impresion es
la de que Almazdn esti comprometido también en la rebelién”. Habia que
tomar muchas precauciones. Almazin cumplio, se fue a Apizaco pero solo.
Antes de eso me dijo: “Mire, esto estd terminado ya. Obregon va a caer. Yo
no tengo mas confianza que en mi escolta. Doscientos o trescientos hombres
muy leales a mi: Le propongo a usted que nos vayamos”. “¢A donde?”, le
pregunté. “Vamos a Guatemala”. “No, le dije, yo no me muevo de Puebla sin
instrucciones del Presidente de la Repiblica”. “Bien, me dijo, pues si el ge-
neral Gasca quiere sacar mi tropa que lo haga”. Moviliz6 Gasca la tropa y en
la noche acamparon en una pequefa loma, cerca de un viejo acueducto vy,
en efecto, antes de amanecer se sublevaron los soldados. Gasca salié huyendo.

El Presidente de la Repuiblica, enterado de las cosas, me dijo: “Indiquele
usted al general José Maria Sdnchez que movilice a todos los campesinos de
la region que tiene organizados ya militarmente y que venga a Apizaco”.
Mandé llamar al general José Maria Sanchez, le transmiti las instrucciones y
me dijo: “Muy bien, lo cumpliré”. Llevé a algunos campesinos a Apizaco.
Ninguno de los generales sabia qué iba a ocurrir. Algunos querian ser leales
al presidente Obregén, pero tenian casi la conviccién de que iba a ser derro-
tado, y otros pelearon hasta el final.
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En medio de esta situacion tan grave era muy dificil hacer un gobierno
normal en Puebla y, sobre todo, desarrollar un programa constructivo. Pero
como la rebelion fracasé regresé inmediatamente a México y le dije al Presi-
dente de la Republica: “Ha terminado todo, me regreso a la ciudad de Méxi-
co y usted me dice a quién le entrego el gobierno de Puebla”. “No —me dijo
Obregén—, ojald y hubiera jévenes como usted para otras regiones de Méxi-
co; necesitamos renovar los cuadros del movimiento revolucionario, usted
cuenta con todo mi apoyo. Es necesario cambiar la situacién economica,
social y politica de todos los estados, y Puebla es una entidad muy atrasada.
Cuenta usted, en consecuencia, con todo mi apoyo y usted regrese a Puebla™.

Entonces comenz6 mi labor de gobernador. Era muy dificil. No se habia
aplicado la Reforma Agraria a pesar de que fueron Puebla y Morelos el
escenario de las luchas de Emiliano Zapata. Las antiguas haciendas porfiristas
estaban intactas y habia un senor ahi, muy interesante, que acaba de morir:
William Jenkins, convertido en una especie de deidad en el estado de Pue-
bla. Este seior comenzé su carrera simulando un secuestro. El era vicecnsul
de los Estados Unidos en Puebla y un hombre de negocios. Cuando vio que
el pais entraba en una etapa muy dificil, de acuerdo con dos sujetos que no
eran militares, pero que se hacian pasar por tales, simulé que los revolucio-
narios lo habian secuestrado y en el acto presenté una reclamacién al
gobierno por danos y perjuicios en virtud de ese secuestro. Asi conoci la
historia de Jenkins; pero con el tiempo ese sefnor se habia convertido en una
especie de prestamista del gobierno del estado. Como siempre estaba en
crisis el gobierno, Jenkins daba dinero y paulatinamente se fue convirtiendo
en un factor politico.

No se aplicaba la Reforma Agraria porque el senor Jenkins intervenia;
no se hacia esto o aquello porque el senor Jenkins participaba activamente.
Un dia yo estaba en mi despacho, en el Palacio de Gobierno, cuando se abrio
la puerta de par en par. Via un tipo raro que me dijo: “Yo soy William Jenkins”.
Y contesté: “¢Quién le dio a usted permiso para entrar?” “Es que yo siempre
tengo la puerta abierta en el gobierno de Puebla”. Le dije: “La tuvo, hoy no
es posible, yo no puedo recibirlo a usted sin haberlo citado previamente”.
Toqué el timbre y le dije a uno de los ayudantes: “Saque de aqui a este hom-
bre”. Y se fue. Asi conoci personalmente al famoso senor Jenkins.

No s6lo no se habia aplicado la Reforma Agraria en Puebla, sino que no
se habia cumplido nunca con la Ley del Trabajo. Todo estaba lo mismo. Los
impuestos eran muy numerosos. Impuestos de la época colonial todavia. Im-
puestos del siglo XIX. La hacienda publica era un verdadero lio, sin princi-
pio, ni base, ni programa, ni objetivos. El impuesto mas importante era el
que pagaban las fibricas textiles y se discutia entre los representantes de los
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propietarios de las fabricas y el gobernador cada ano. Peleaban y quedaban
en una suma cerrada, digamos cien mil pesos, y entonces los industriales se
aplicaban la proporcién que cada uno debia pagar.

Comencé mi labor estudiando la situacion de las propiedades privadas
rurales para poder cumplir con la Reforma Agraria. Por cierto que para esa
labor le pedi al Partido Nacional Agrarista, en aquella época bajo la direccién
de Antonio Diaz Soto y Gama y de otros hombres que habian participado en
el movimiento zapatista, que me enviara una persona de su confianza y ca-
paz para que se hiciera cargo de la Comision Agraria de Puebla. Designaron
al licenciado Cris6foro Ibanez, un hombre muy honrado, que después ha-
bria de ser secretario particular del Presidente de la Reptiblica Ortiz Rubio.

Estibamos trabajando en la aplicacién de la Reforma Agraria, cuando
un dia lleg6 Ezequiel Padilla—éste que ahora vuelve al Senado de la Repuibli-
ca—, con otros miembros del Congreso de la Unién, a abogar porque no se
aplicara la Reforma Agraria a las haciendas de varias familias duenas de
grandes propiedades en el oriente del estado de Puebla, en la regién que
tiene como centro el pueblo de Chalchicomula, hoy Ciudad Serdian. Me ex-
trano que gentes ligadas al gobierno y al Poder Legislativo, llamandose revo-
lucionarias, fueran a pedirme que no cumpliera yo con mi obligacién. De
esa manera conoci a Ezequiel Padilla con quien después habria de tener
muchas controversias en el resto de mi vida. Le dije que no habia estudiado
el caso, que examinaria sus deseos; pero en cuanto €l salié de mi oficina
inmediatamente llamé a Alfonso Caso y al licenciado Ibanez y les dije: “Va-
mos a aplicar la Reforma Agraria en esta region, porque estos senores tra-
tan de impedir que se cumpla con la Constitucién y con la ley”. Entregamos
la tierra a los campesinos el domingo siguiente. Eso desperté una protesta, y
hubo una lucha tremenda por la tierra en la region de Atlixco.

La fabrica mds importante de aquella zona estaba manejada por extran-
Jeros y los obreros habian sido organizados por ellos como sindicatos blan-
cos para que no se cumpliera con la ley. Mds todavia: armaron a los obreros
de la fabrica de Metepec, que es a la que me refiero, y como esta lejos de
Atlixco, cada vez que los obreros de la ciudad querian ir a ver a sus compane-
ros de Metepec para organizarlos en sindicatos verdaderos, libraban unas
batallas terribles que duraban varias horas. Eran unas batallas a balazos.
Aproveché la rebelion delahuertista para acabar con eso. Obligué al direc-
tor de la fdbrica a aceptar un reglamento interno. Los lideres mds agresivos
del sindicato blanco fueron expulsados de la regién y comencé a aplicar el
articulo 123,

El primer contrato colectivo de trabajo que hubo en México lo hice yo
como gobernador del estado. Los trabajadores de las panaderias querian
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aumento de sueldos; pero no sabfan cé6mo lograr su objetivo. Las panade-
rias de Puebla eran, en aquella época, verdaderos talleres artesanales en
manos de espanoles y la mentalidad de los panaderos era también artesanal.
Habia un sindicato; pero el sindicato no habia entrado ain a la etapa de la
ideologia del proletariado. Entonces examinamos el problema vy les dije:
“Vayan a la huelga —no querian ir a la huelga—, es la tinica forma”. Y decian:
“Pero no nos van a pagar los sueldos”. “Yo los pagaré, naturalmente no de
un modo publico, yo los ayudo, haganla”. Y se resistian los trabajadores.
Entonces los obligué a que fueran a la huelga. Los patrones estaban espanta-
dos. Los congregué en el Palacio de Gobierno y les dije: “Es necesario firmar
un contrato unico”. “Pero, senor, eso representa mucho dinero para noso-
tros”. “Ustedes tienen que pagar lo justo”, les contesté. Los obreros llegaron
ahi a gritar desde la calle, algunos de ellos pidiendo la cabeza de los espano-
les, que estaban espantadisimos. Les dije: “No se preocupen, yo voy a hablar
a los trabajadores”. Sali al balcon y les dije: “Se va a arreglar todo, los seno-
res patrones aceptaron cumplir con la ley”. Asi se formul6 el primer contra-
to colectivo de trabajo que hubo en México.

Pero no s6lo en materia agraria y en materia obrera el estado de Puebla
estaba muy mal, sino en todos los aspectos. La industria textil era una indus-
tria primitiva. Fue la unica industria que hubo durante los trescientos anos
del régimen colonial, como corresponde, naturalmente, a toda colonia. En
el siglo XIX aumentaron un poco las fabricas; pero con procedimiento artesanal.
Ya para cuando fui gobernador de Puebla las maquinas eran viejas. Me di
cuenta de que eso iba muy mal y traté de formar una especie de consorcio,
lo que hoy llamamos empresa descentralizada, agrupando a todos los pro-
pietarios de fabricas. A cada uno se le daria, de acuerdo con el valor comer-
cial de su negocio, un numero de acciones para la gran empresa. Interven-
drian el gobierno federal, el gobierno local y los obreros para modernizar la
industria textil.

Fue un escindalo. “iEso es el comunismo!” “iEso es la ruina nuestra!”
“iSe acaba la iniciativa privada!” Y otros argumentos semejantes. Les hice
ver que si no se organizaban como yo lo proponia, en pocos anos la técnica
moderna levantaria fibricas nuevas en México, en cualquier lugar, y que
ellos, por tener maquinaria vieja, perderian. Vinieron a México y se queja-
ron. Como ya habia quejas contra mi por la aplicacion de la Reforma Agra-
ria y porque estaba aplicando la ley obrera, y como también me meti a orga-
nizar la educacion, llegé un momento en que las protestas contra mi actuacion
de gobernador de Puebla ante el gobierno federal fueron muchas.

Entonces un dia el secretario de Gobernacién, licenciado Enrique
Colunga, me envio6 un telegrama muy amable diciéndome que cuando mis
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ocupaciones me lo permitieran queria conversar conmigo en la ciudad de
Meéxico. Vine y empezo a hablarme de una manera muy complicada; senti
que no sabia como expresar lo que queria decirme, y adiviné. Le dije: “Se-
nor secretario de Gobernacién: yo le voy a ahorrar a usted muchos esfuer-
zos, veo que esta sufriendo. Lo que quiere el Presidente de la Repuiblica es
que yo deje el gobierno de Puebla. Muy bien. Si yo estoy alla es porque €l
insistié en que continuara al frente del gobierno, yo no tengo ningun inte-
rés; pero si quiero decirle algunas cosas. El estado de Puebla —y me imagino
que los demais estados de la Repriblica estin en la misma situacion— esta
muy atrasado. La Revolucién estallé en 1910, entré en su etapa violenta en
1913. En 1917 se hizo la nueva Constitucién; pero no se ha aplicado todavia.
Yo traté de aplicar la Constitucion en Puebla; pero la oposicion surgio de
todos lados contra mi labor: del seno del grupo revolucionario. Referi lo
de Ezequiel Padilla. De parte de los espanoles industriales, de los espanoles
panaderos, de todos lados, y para colmo, de parte del senor William Jenkins,
que no s€ por qué tiene que intervenir en los asuntos de México. Creo, en
consecuencia, que yo no soy el hombre adecuado para dirigir un estado
en donde se tiene que cumplir con la Constitucion y con los principios revo-
lucionarios”. “No”, me dijo, “no se trata de eso exactamente; pero mire us-
ted. es que hay que darle ya un gobierno constitucional a Puebla™. Contesté:
“Me voy hoy en la tarde y le entregaré el gobierno al oficial mayor”. Se
llamaba don Benigno Mata. Era un colaborador del gobernador de Veracruz,
Adalberto Tejeda, amigo mio.

Mata era un hombre muy honesto, un hombre que habia trabajado ayu-
dando a la clase obrera de Veracruz, particularmente de Orizaba; por eso lo
invité para que fuera oficial mayor del gobierno de Puebla. Regresé a Pue-
bla, mandé¢ llamar a un notario piblico, le entregué la Tesoreria del gobier-
no, muy pobre por cierto, hice un manifiesto y regresé a la capital.

El licenciado Enrique Colunga vivia cerca de mi casa y me dijo: “¢Por
qué esa actitud?” “Porque, mire, si yo hubiera cometido alguna falta com-
prendo que el Presidente de la Republica se sentiria muy molesto; pero cuando
¢l me dijo que me apoyaria y que el pais necesitaba elementos nuevos, crei
que era Sincero; pero veo que no es, entonces yo no quiero tener ninguna
liga ya con ustedes y por eso me he venido a mi casa”.

OPINIONES Y DATOS POLITICOS EN RELACION CON LA DECADA DE 1920

VLT: Volvi al Ayuntamiento de México como regidor electo y asumi mi car-
go, en 1924, Dias después me encontré en una ceremonia al Presidente de la
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Repiiblica, el general Obregén, y me dijo: “¢Estad usted disgustado conmi-
go?” “No”", le contesté, “no estoy disgustado; al contrario, estoy muy conten-
to de haber salido de Puebla. Me da pena que usted haya aceptado las pro-
testas de los contrarrevolucionarios y que no haya mantenido su criterio de
apoyar mi gestion; pero esa es responsabilidad suya y no mia”.

Empecé a trabajar en el Ayuntamiento, que estaba integrado por ele-
mentos de varios partidos; desde luego por el mio: el Partido Laborista, por
otros partidos locales; pero poco tiempo después, o casi simultineamente,
se presento la eleccién de diputados. Yo me encontraba muy molesto en el
Ayuntamiento, porque no veia ninguna labor trascendental. Habia yo for-
mulado la plataforma electoral para integrar el Ayuntamiento, habia subra-
vado tres importantes principios para gobernar la capital de la Republica: el
derecho de iniciativa de la poblacién para tomar medidas de desarrollo de
la metrépoli y el manejo eficaz de los servicios publicos; el derecho de la
poblacion también para revocar el mandato de cualquier regidor y la obliga-
cion del Ayuntamiento de someter, al referendum de la poblacion, las cuestio-
nes de trascendencia. Pero ninguna de estas cosas se cumplieron.

Entonces yo propuse a mi Partido —el Partido Laborista— que presenta-
ra mi candidatura a diputado del Congreso de la Unién. Fui al lugar donde
naci, a Teziutlan, y vine como diputado. Abandoné el Ayuntamiento de la
ciudad de México y entré a la Camara, a fines de 1925, como miembro del
bloque de diputados del Partido Laborista. A ese bloque pertenecieron per-
sonas que después habrian de destacarse en la vida publica, como Javier
Rojo Gomez, el actual secretario general de la Central Nacional Campesina
(CNC), que era miembro del Partido Laborista, €l general José Maria Tapia y
otros muchos.

En la Camara de Diputados presentamos numerosas iniciativas de ley,
ante todo yo estaba preocupado por una. En aquella época cada estado de la
Republica legislaba en materia de trabajo, expedia leyes reglamentarias del
articulo 123 de la Constitucién. Yo consideraba que eso era un grave error.
Debia haber una sola ley de trabajo en el pais y comencé a luchar por ello.
Esa fue una de las iniciativas que presentamos.

Ya siendo Presidente de la Republica el general Plutarco Elias Calles,
que durante los dos primeros afos de su mandato fue un excelente Presi-
dente —en aquel tiempo el Presidente duraba cuatro anos en ejercicio nada
mds—, en los tltimos dos cambié de actitud. El gobierno de los Estados
Unidos envié como embajador a un hombre representativo de Wall Street,
al embajador Dwight Morrow, y este hombre, muy habil, influyé mucho en
el pensamiento del presidente Calles que empez6 a cambiar y entr6 en una
etapa de declinacién de sus ideas.
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Un dia dijo en un acto publico que la Revolucion consistia en ayudar al
mismo tiempo a los de abajo y a los de arriba. Yo le contesté diciendo que
eso era falso, que la Revolucion era un movimiento unilateral que consistia
en ayudar iinicamente a los de abajo y no a los de arriba, que no necesitaban
estimulo ni ayuda ni nada, porque eran los explotadores de las mayorias.
Entonces se provocé un conflicto en el seno de mi Partido y en el seno de la
CROM, que era la organizacién sindical de cuyo comité central yo formaba
parte también. El conflicto consistia en influir de un modo privado en el
presidente Calles, en tanto que yo preconizaba la linea de luchar y de influir
sobre €él; pero en la lucha diaria de la clase obrera por mejores condiciones
de vida. Esta lucha interna en el seno de la CROM y del Partido Laborista,
vino a complicarse muy pronto, porque cuando Calles iba a concluir su ges-
tién de Presidente de la Repiiblica, se plante6 nuevamente el problema de la
sucesion presidencial. ¢Quién iba a sustituir al presidente Calles?

La rebelion del ejército en 1923 fue una experiencia muy amarga. El
presidente Obregén logré derrotar a los rebeldes. Pero otra guerra civil seria
muy grave para México. Aspiraban a la Presidencia muchos generales de los
amigos de Obregoén. {Cémo resolver el problema? El general Calles no esta-
ba de acuerdo en la reeleccion de Obregén, que Obregén mismo plante6 a
Sus amigos.

Esta es una etapa de la historia de México mal considerada, a mi juicio. Yo
quiero expresar mi opinién sobre este asunto que es muy importante. El gene-
ral Obregon queria evitarle a México una nueva guerra civil y estimé que la
autoridad suya era la inica capaz de evitar un conflicto de esa importancia.

Todos los revolucionarios estaban de acuerdo en que debia mantenerse
el principio de no reeleccién, que en México es tabt, porque Porfirio Diaz
se levant6 también contra el gobierno al grito de iNo reeleccion!, y después
estuvo treinta y cinco anos en el poder.

Una de las grandes demandas de la Revolucién Mexicana, comenzando
por la gestion de Francisco I. Madero, era justamente esa: no reeleccion del
Presidente de la Republica; pero dejar que los candidatos lucharan de una
manera democratica era una simple ilusién. Los que querian ser jefes del
gobierno, eran todos jefes con armas. Era claro que si se optaba por dejarlos
en libertad habria una guerra civil, no con una faccién sino con muchas.

Entonces discutimos, en el seno del Partido Laborista, lo que deberia-
mos hacer. Los dirigentes del Partido, Luis N. Morones y sus amigos, que
habian formado desde un principio un grupo que se llamé el “Grupo Ac-
cién”, seguian las indicaciones de Calles, no tanto por razoén de principios
sino porque —aunque no se haya dicho nunca— Luis N. Morones aspiraba a
ser Presidente de la Repiblica. Entonces comenzé una lucha sorda contra
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Obregén, tanto en el seno del Partido Laborista como fuera de €l, dentro
del gobierno y en muchos circulos de la vida politica nacional. Llegé un dia
en que Luis N. Morones fue a ver a Obregén para expresarle que €l no estaba
de acuerdo con su reeleccion, porque la Constitucién de la Republica la
prohibia, ya que habia sido uno de los lemas del movimiento revolucionario,
y le dio otros argumentos.

Pero Obregdn sabia cual era el verdadero propésito. Lo oy6 de una ma-
nera despectiva, no hizo ningin comentario. En el seno del Partido Laboris-
ta Mexicano se planteo la cuestion: cestd el Partido por la reeleccion o no?
Los lideres no sabian qué hacer, porque estaban enterados del problema. El
general Calles no queria la reeleccion de Obregon, no por principios, sino
porque €l queria ser el jefe unico de la politica nacional. Obregon era el jefe
de Calles: pero Calles ya habia adquirido la categoria de Presidente de la
Repriblica y aspiraba al mando unico.

Por otro lado, Morones fue a ver si se le podia presentar la coyuntura de
ser Presidente. Yo expuse en el seno del Partido Laborista que nosotros
debiamos mantener el principio de la no reeleccién, porque no habia que
olvidar el periodo de Porfirio Diaz. Pero que la reeleccion como tal o la no
reeleccion no tenian ningun valor, porque esos son principios que se aplican
a la realidad concreta de un pais en una etapa histérica determinada. Agre-
gué que en el caso concreto, a mi juicio, lo importante era evitar una guerra
civil y que, por ese motivo, habria que aceptar la reeleccion de Obregén y
decirlo publicamente.

Mi idea prevaleci6. Obregon se enteré de mi actitud y me mandé llamar.
Me dijo: “Yo estoy al tanto de lo que ocurre en el seno del Partido Laborista;
usted es un hombre honrado, ve las cosas con claridad e, independiente-
mente de su Partido, yo quiero que usted coopere conmigo en la campana
que vamos a emprender para que yo vuelva a la jefatura del gobierno”.

El Partido Nacional Agrarista sostenia la reeleccion de Obregén abierta-
mente, sin ninguna reserva mental. iContra Calles! Entonces los jefes de los
dos partidos pelearon y se rompio la unidad de lo que podriamos llamar la
izquierda de aquel tiempo.

A mi me toco expresar desde la tribuna de la Camara de Diputados la
opinion de mi Partido. La Cadmara, en aquel tiempo, discutia de una mane-
ra muy violenta las cosas. Habia muchas facciones y en varios momentos la
pasion llego hasta la agresion. Hubo sesiones en las que las pistolas salie-
ron a relucir y en varias ocasiones hubo balaceras dentro de la Camara de
Diputados. Un dia hirieron a Morones cuando hablaba en la tribuna, otro
dia mataron a un pobre diputado que estaba escribiendo. La situacion era
muy tensa.
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Los del Partido Nacional Agrarista sabian muy bien cual era la actitud
de Morones y los lideres del Partido Laborista. Cuando subi a la tribuna de
la Camara de Diputados, fui escuchado con respeto y dije las cosas como
debia expresarlas. Asi evitamos una guerra civil en México.

Obreg6n tenia razén; pero la reaccién clerical, enfurecida por su vuelta
al gobierno, preparé su asesinato. Un dia me llamé el general Obregén y me
dijo: “Voy a hacer de mi campana electoral el compromiso del estableci-
miento del seguro social en México —él le llamaba el seguro obrero— y quie-
ro que usted me ayude”. Le dije que lo harfa con mucho gusto. “{Usted
puede formularme un plan sobre el seguro obrero?” “Si senor, dentro de
unos dos meses”. “No, me dijo, ¢dos meses?” “Es que en México no hay
ningtin antecedente sobre el seguro, necesitamos estadisticas, conocer la
legislacién de otros paises”. “No se trata de una ley, ya veremos posterior-
mente. Se trata de un documento que explique qué cosa es el seguro obre-
ro”. Le dije que eso era muy simple, que lo haria en una semana o en diez
dias. “No, me contest6, es mucho tiempo, tres dias”. “Entonces voy a mi casa,
voy a traer algunos puntos de vista y si usted quiere manana nos reunimos
para que usted me dé su opinién y haga un proyecto, en forma de manifies-
to dirigido a la clase obrera”. “Bien, me contesté, manana en la manana no,
porque voy a tener una comida que me ofrece la diputacion del estado de
Guanajuato; en la tarde nos veremos, a las 7°. Vino aqui, atras de mi casa, a
este lugar en donde habia un restaurante y ahi lo mat6 José de Le6n Toral.
No volvi a verlo. Mientras yo estaba trabajando a unos metros de donde €l se
encontraba, lo asesind un clerical fanatico.

Como ustedes ven, esta década de 1920 a 1930 fue para mi muy impor-
tante y creo que también para la vida de México. En primer lugar yo revisé
mi preparacion filosofica. En segundo término llegué a la jefatura del
Partido Laborista y a la jefatura de la CROM, no al puesto superior, sino
como miembro de la direccion en los dos casos. Fui director de la Escuela
Nacional Preparatoria. Trabajé mucho en la reestructuracion de la ense-
nanza media, colaboré con José Vasconcelos en la orientacion de la educa-
cion popular y en la actividad de la cultura superior. Fui gobernador de
Puebla, regidor del Ayuntamiento de México y después diputado. Con la
muerte del general Alvaro Obregén se cierra una de las etapas mas impor-
tantes de la vida de México. Por eso para mi la figura de Alvaro Obregon
fue y sigue siendo una de las figuras mas valiosas de la vida contempora-
nea de mi pais.

JW: Usted estaba de acuerdo con su filosofia politica, durante la campana
electoral, porque habia estudiado a Marx y estaba bien enterado; mientras
que Obregon en la campana apenas una vez menciono la palabra socialismo.
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VLT: Ninguno de los ideales del movimiento revolucionario armado tenia
una filosofia social precisa. Ninguno de los dirigentes politicos tenia una
filosofia revolucionaria. Eran gentes compenetradas de los problemas con-
cretos del pueblo de México y de la nacién. En lo que estaban todos de
acuerdo, y no habia para ellos ninguna duda, ningun titubeo, era en la nece-
sidad imperiosa de destruir la estructura econémica que habia prevalecido
en México hasta 1910. Es decir, liquidar el latifundismo, entregar la tierra a
los campesinos, rescatar para la nacién el dominio sobre los recursos natu-
rales del territorio, comenzar a hacer que interviniera el Estado en el proce-
so economico; establecer las bases para el manejo de los servicios sociales.
Hasta ahi todos estaban de acuerdo; pero, naturalmente, no se podia pedir
que fueran profesores de filosofia los dirigentes de la Revolucion.

Quienes estudidbamos las cosas —y en el caso mio personal el hecho de
haber pasado de la filosofia idealista a la filosofia del materialismo dialécti-
co—, no representaba sino un medio eficaz para comprender los problemas,
como sucedio en mi actuacion personal. Por mi parte, tampoco disentia los
problemas filos6ficos con nadie. En primer lugar porque los caudillos de la
Revolucién no tenian esa clase de preocupaciones y porque, ademads, estaba-
mos frente a hechos muy concretos: acabar con los latifundios, entregar la
tierra a los campesinos, respetar los derechos de la clase obrera, enfrentarse
a las intervenciones de afuera, ampliar la educacion, crear nuevas fuentes de
trabajo. Esa era la situacién de ese decenio, de 1920 a 1930. No habia teéricos.

Vasconcelos, intelectual que habia participado en la lucha revoluciona-
ria, no tenia ninguna filosofia revolucionaria. Pasé por ser un filésofo. En
realidad era un brillante escritor, un buen novelista; pero como filésofo era
partidario de la filosofia de los ricos, era un cristiano, un catolico y ese pensa-
miento no tenia nada que ver con el movimiento revolucionario.

JW: Calles y Obregon, <no tenian filosofia...?

VLT: Ninguna filosofia determinada que pudiera definirse.

JW: Hay quienes dicen que Calles fue luterano.

VLT: En su juventud Calles era un hombre austero, fanatico, al revés, en
contra de todas las cosas que €l suponia que podian danar la vida personal y,
sobre todo, la mente humana. Cuando fue gobernador de Sonora era un
hombre implacable contra el alcohol, era enemigo de la religién en cuanto
consideraba que la religion ofuscaba la cabeza de las gentes; pero hasta ahi.
En el fondo de todos los mexicanos de esa etapa vence el viejo concepto
liberal, es decir, el concepto anticlerical, el concepto antirreligioso, con la
idea de elevar el nivel de vida de las masas populares y, por €l, el de hacer de
la nacién mexicana un pais independiente. Esos eran los tres principios fun-
damentales que movian su conducta y su pensamiento.
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JW: Al leer la historia del siglo XX de México parece que hay tres hechos, tres
cosas que han influido mas en ella, cambiando el ambiente intelectual, el
ambiente en que todos actian. Primero fue la revolucién politica con los
derechos politicos de Madero. Segundo, con la Depresion en 1929 y sus
efectos, cambi6 el ambiente y muchos rechazaron el capitalismo, buscando
en otros sistemas la manera de desahogar los problemas. En tercer lugar, el
ambiente cambio otra vez con la Segunda Guerra Mundial, cuando la indus-
trializacion, bajo los auspicios capitalistas, adquirié fuerzas.

VLT: Esto que usted acaba de decir es verdad; pero s6lo en pequena parte.
Nunca ha habido un plan, sino hasta hoy, a mi juicio, en cuanto al desarrollo
historico de México. Sobre todo un plan con proyecciones para el futuro,
con metas previamente calculadas para un tiempo inmediato y lejano. La
Revolucion fue resolviendo problemas muy concretos, y la actividad de los
gobiernos los condujo hacia posiciones cada vez mas claras. Quien diga,
como ha ocurrido hace algunas semanas con motivo de recordar la obra de
Calles, que €l fue un estadista genial que previo el desarrollo futuro de Mé-
xico estd diciendo una mentira. Quien afirme que el general Obregon avizo-
ro el futuro del pais con una visién genial también miente. Quien diga que
se trazo, en suma, €l camino de México que hoy tiene hace varias décadas,
no estd diciendo la verdad. La situacion a la que hemos llegado ha sido
resultado de hechos muy concretos.

JW: No hablé de un plan de politicos y de intelectuales. Estoy hablando del
ambiente intelectual del mundo, y de México en particular, porque al co-
menzar el siglo XX todo mundo pensaba en reformas politicas, todo mundo
hablaba de problemas econémicos y de resolverlos.

/LT: Eso puede ser cierto en términos muy generales, es decir, abarcando
el panorama internacional; pero en México no, porque si usted examina el
articulo 27 de la Constitucién de 1917 se encontrara que hay ahi principios
y normas muy avanzados muchos ainos antes de la Depresion que comienza
en 1929-1930.

JW: Cada ctapa tiene precursores; pero estoy hablando del tono de diferen-
tes periodos.

VLT: Necesitamos puntualizar un poco las cosas para no saltar de una etapa
a otra sin ligarlas. Lo que se llama el nacionalismo econémico, que hoy es
norma para todos los paises atrasados del mundo —América Latina, Africay
Asia—, en México tiene un antecedente que fue tinico en este hemisferio: la
Constitucion de 1917. Nueva concepcion de la propiedad privada, nueva
concepcién de la nacién como propietaria de sus recursos naturales, prefe-
rencia a los nacionales, a los mexicanos sobre los extranjeros; limitaciones a
los extranjeros para intervenir en la economia del pais, etc. Esa fue la base.
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Naturalmente que al aplicar la Constitucion de 1917 en la década de
1920 a 1930 y como hubiera otros problemas de tipo internacional que toca-
ban a México, ese nacionalismo en la economia empezo a encontrar una
justificacién plena, ya no sélo constitucional o juridica, sino real, objetiva.
Todo pais colonial o semicolonial mira hacia el nacionalismo, no tiene otro
camino; lo que en México ha ocurrido es que el proceso formativo de la
conciencia colectiva nacionalista se ha realizado en virtud de hechos pro-
pios y también de hechos exteriores. Es cierto que durante la Primera Gue-
rra Mundial algunos se entusiasmaron con las facilidades que habia en Mé-
xico; porque como México fue, oficialmente, neutral, hicieron dinero. Pero
era una ¢poca confusa, justamente la época de la Revolucién, la época arma-
da, la lucha en México.

Después, sin embargo, la Primera Guerra Mundial obligé a pensar a
muchos en la necesidad de multiplicar las fuerzas productivas en el pais,
porque antes México era un pais dedicado sélo a la exportacion de materias
primas, sin proteccion mas que para algunos articulos de consumo. Pasada
la Primera Guerra Mundial se empezaron a acumular las fuerzas econémi-
cas para provocar la gran crisis de 1929; pero entonces México adquirio
experiencia. El nacionalismo se robustece por segunda vez, porque hay que
producir lo que no puede venir ya del extranjero. Entonces se acentiia, du-
rante los anos anteriores a la Segunda Guerra Mundial y durante la guerra,
la conciencia del desarrollo nacional con independencia del extranjero. Eso
fue lo que pasé en 1938 cuando expropiamos y nacionalizamos el petréleo.
Eso fue lo que ocurrié al nacionalizarse los ferrocarriles, al intensificarse la
Reforma Agraria y dar pasos avanzados creando bancos del Estado, etcétera.

Es muy dificil clasificar por etapas rigidas el pensamiento politico de
cualquier pais. Precisamente, el domingo pasado, en Azcapotzalco, pronun-
cié un discurso en nombre de mi Partido analizando la situacion, y dije que
lo que caracteriza a la Revolucion Mexicana son cinco reformas: la reforma
agraria, la reforma social, la reforma econémica, la reforma educativa y aho-
ra la reforma politica. Es importante tomar en cuenta esas cosas. No fueron
reformas simultaneas.

La reforma agraria y la reforma social quedaron hechas, en cuanto a sus
normas principales, en la Constitucion de 1917. Después vino la reforma
economica, que paso del liberalismo al nacionalismo, de la libre concurren-
cia, de la iniciativa privada, sin intervenciones del gobierno, llegando a lo que
hoy hemos llamado capitalismo de Estado. Vino la reforma educativa, que no
se habia hecho para poner en consonancia la orientacion de la escuela con
la reforma agraria, con la reforma econémica y la reforma social. Y, final-
mente, viene hoy la reforma politica.
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¢Qué hay de comun en esas cinco reformas? <Qué puede expresar mas
que otra cosa la evolucién del pensamiento politico de Méxicor Una idea. Ya
no es el individuo la base y el objeto de las instituciones sociales. Es la exis-
tencia de diversas clases y sectores sociales en México. El derecho a la tierra
no es individual, es colectivo. El derecho a los salarios y a mejores niveles
de vida, es un derecho colectivo. El derecho a la educacion lo mismo. La
economia es, fundamentalmente, una tarea del Estado y por eso actiia como
tal. Y la reforma politica implica el reconocimiento de partidos politicos
como sujetos electorales. Eso es lo que, a mi modo de ver, distingue al libe-
ralismo del nacionalismo.

EL SEXENIO DE LOS TRES PRESIDENTES: PORTES GIL,
ORT1Z RUBIO Y RODRIGUEZ

22 de junio de 1961

JW: En esta entrevista quisiéramos hablar del decenio de 1930, de su vida,
de sus opiniones, aunque, tal vez, seria mejor comenzar con el asesinato de
Alvaro Obregén, el 17 de julio de 1928.

VLT: Esta etapa de la vida de México es para mi, dentro de la historia con-
temporanea de mi patria, una de las mas dramaticas que hemos vivido, por-
que después de la victoria armada de la Revolucion contra el ejército de
Porfirio Diaz, que comienza con la promulgacién de la Constitucién de 1917,
es un periodo de iniciaciéon de la nueva vida publica de México.

Don Venustiano Carranza no tuvo tiempo de aplicar la Carta Magna.
Después vino el periodo de la lucha del ejército contra Carranza, lucha en-
cabezada por el general Alvaro Obregon, porque el Primer Jefe del Ejército
Constitucionalista, convertido en Presidente de la Repiiblica, se empeno en
imponer a una persona ignorada, en realidad, por el pueblo, para impedir
que el general Obregon, victorioso de Francisco Villa sobre todas las hues-
tes que se oponian a la corriente constitucionalista, llegara al poder.

Por eso su muerte fue realmente un acontecimiento que no sélo conmo-
vi6 al pais de una manera profunda, sino que inicié una nueva etapa histori-
ca. ¢Como definir o caracterizar esta nueva etapa?

Yo la llamaria el periodo del callismo, porque, desaparecido Obregon,
Calles quedo dueno del pais. Asi lo entendieron todos los politicos profesiona-
les y empezaron a adularlo, llamandolo el “Jefe Maximo de la Revolucion”.
Carranza habia sido el Primer Jefe del Ejército Constitucionalista; pero este
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titulo obedece a un hecho real. En cambio, el titulo de Jefe Maximo era una
cosa un tanto palaciega y un poco arbitraria en muchos aspectos.

Calles empezo a gobernar al pais a su antojo. En el plan inclinado de
las rectificaciones a que aludi, la primera medida de Calles fue crear un
nuevo partido politico. Alrededor de los caudillos nacionales habian sur-
gido partidos: el Partido Liberal Constitucionalista, influido por el gene-
ral Alvaro Obregon. El Partido Nacional Cooperatista que concluyo con la
crisis de Adolfo de la Huerta en 1923. El Partido Constitucionalista entré
en crisis subita a la muerte de Obregon y, ademas de estos organismos o
movimientos, habia multitud de pequenos partidos politicos en los esta-
dos de la Reptiblica y a veces varios partidos locales alrededor de los caudi-
llos locales.

Era un periodo lleno todavia de jefes armados que actuaban en la politi-
ca del pais segtin su fuerza. Calles se dio cuenta de que no podia gobernar a
México sin un érgano politico que le sirviera como instrumento tinico para
lograr su propésito, y un dia aparecio la idea de crear un partido nacional
de tipo nuevo. Se llamé el Partido Nacional Revolucionario (PNR), pero lo
curioso fue que aparecié este Partido sin consultar con nadie. Si aspiraba a
ser un instrumento de todos los revolucionarios era natural que deberian
haber sido consultados muchos de ellos, sobre todo los hombres con mayor
influencia en el pais; pero las cosas no ocurrieron asi. Calles acordo la crea-
cién del PNR y, mis todavia, se resolvi6, por un acto del poder publico, que
se iba a descontar un dia de salario a los empleados publicos —cada mes—
para sostener el Partido. Naturalmente los empleados publicos protestaron,
no abiertamente porque no se atrevieron a ello; pero el hecho de que se
descontara una parte de su sueldo para mantener un partido, cuyo origen
no habia sido discutido con nadie, provocé en ellos un disgusto perfecta-
mente justificado. Tuvo una virtud, sin embargo, ese PNR: que disolvio auto-
maticamente todos los partidos que habia en el pais, menos el PLM.

El Congreso habia designado al licenciado Emilio Portes Gil como Presi-
dente provisional de la Repiiblica Mexicana, porque el general Alvaro
Obregon fue muerto en su calidad de Presidente electo de México. Es in-
cuestionable que a Portes Gil se le designo jefe del gobierno por una indica-
cién de Calles. Pasando los anos, Portes Gil ha dicho que fue electo por el
Congreso, en virtud de sus vinculos con numerosos diputados y sus relacio-
nes con algunos gobernadores y jefes militares. No descarto el hecho de que
este factor haya tenido algin valor en su denominacién, pero suponer que el
Congreso hubiera podido designar a alguien en contra del Jefe Maximo de
la Revolucién es un acto de ingenuidad. Por eso se puede decir que, en
realidad, el general Calles designé al licenciado Portes Gil Presidente de la



